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ABSTRAKT

Bakalaiska prace ,,Formy partnerského souziti u mladych lidi v dne$ni spole¢nosti® je
zam¢eiena na analyzu partnerského chovani mladych lidi a jejich predstav 0 vstupu
do partnerského souziti. Stanoveny cil je hledani odpovédi na otadzku, jaké jsou postoje
mladych zen a muzl k nesezdanému souziti a k instituci manzelstvi a jaké formy
partnerského souziti preferuji mladi lidé jako dlouhodobou Zivotni strategii. V teoretické
¢asti jsou definovany pojmy partnerstvi, nesezdané souziti, souziti osob stejného pohlavi,
manzelstvi, rodina a spolecnost, které jsou spjaty s vybérem partnera a volbou souZiti.
V praktické c¢asti jsou uvedeny vysledky dotaznikového Setfeni, vénovaného zkoumani
volby formy prvniho partnerského souziti a partnerského chovéani u mladych zen a muzi

v Ceské republice.

Kli¢ova slova: partnerstvi, nesezdané souziti, manzelstvi, registrované partnerstvi a rodina,

spole¢nost

ABSTRACT

Bachelor thesis"Forms of partnership cohabitation among young people in the

today’s society" is focused on the analysis of the partnership behaviour of young people
and their ideas about the entry to cohabitation. Stated goal is answers the question, what
are the attitudes of young women and men to unmarried cohabitation and the

institution of marriage, and what forms of cohabitation prefer young people as a long-life
strategy. The theoretical part defines in the concepts of partnerships, cohabitation,
cohabitation of people of the same sex, the marriage, the family and society, that are
connected with the selection of a partner and choosing cohabitation. In the practical part
are listed the results of the questionnaire investigation, devoted to the examination of the
options form the first cohabitation and partner behaviour among young women and men

in the Czech Republic.

Keywords: partnerships, cohabitation, marriage, registered partnership and family, society
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UvVOD

Téma ,,Formy partnerského souziti u mladych lidi v dne$ni spole¢nosti® jsem si vybrala
s védomim, ze je velmi znamé a frekventované, ale i S pfesvédCenim, Zze po odborné
strance nabizi tato problematika mnoho prostoru pro dal§i podrobnéjsi zkoumani.
Toto téma je mi i velice blizké, protoze pracuji jako socialni pracovnice Vv Poradné
pro rodinu Pardubického kraje. Téma se mé dotyka také z hlediska osobniho, kdy se jako

vétsina mladych lidi snazim 1 ja najit spravného partnera a nezklamat se v ném.

Prace je rozdé€lena na teoretickou Cést a praktickou cast. Teoreticka Cast se sklada ze tii
podkapitol. Prvni kapitola je zaméfena na partnersky vztah, jeho déleni z hlediska
souziti partnert, na faktory které volbu partnera a pfedstavy o formé ovliviiuji a na vyhody
a nevyhody jednotlivych typl partnerského souziti. Ve druhé kapitole se vénuji manzelstvi,
jeho vyznamu. Déle se v této kapitole vénuji vyvoji siiate¢nosti a rozvodovosti v CR
a uvadim stézejni prvky legislativy spojené s manzelstvim a nesezdanym souzitim Treti
kapitola je vénovana rodiné a jejimu postaveni ve spole¢nosti. Dale se v této kapitole
zaméfuji na nejpodstatnéj$i rozdily mezi manzelstvim a nesezdanym souzitim, Nelze
opomenout, ze¢ je dulezité se na tuto problematiku zaméfit taktéz z hlediska

demografického.

V praktické casti jsem zpracovala kvantitativni vyzkum, realizovany prostfednictvim
dotaznikového Setfeni. Otazky byly formulovany tak, aby pii vyzkumu byly vymezeny
pfedstavy mladych lidi 0 partnerstvi, manzZelstvi ¢i nesezdaném souziti. Déle jsem
dotaznikové Setieni zaméfila na zjisténi faktord, které ovliviiuji vybér a volbu partnera

a postoje mladych lidi k alternativnim formam souZziti.

Cilem mé bakalarské prace je zpracovani vyzkumu na téma ,, Pfedstava mladych lidi

0 partnerském Zzivoté*, ktera bude zaméfena na osoby ve véku 18- 30 let.

Partnerské vztahy jsou zdrojem mnoha §tastnych chvil ale také mnoha problému a krizi.
V poslednich desetiletich dochdzi ke zménam tradi¢nich vzorcl partnerského a rodinného
chovani Dochazi k odkladani partnerského souziti, spole¢ny Zivot vétSiny mladych lidi
za¢ind mimo manzelstvi a k shatku se pfistupuje Casto az v souvislosti s rodi¢ovstvim
a stale vice mnoho mladych lidi voli Zivot bez stalého partnera — singlovstvi. Pfesto rodina
zastava stale velmi vyznamné misto v Zivoté. Udrzovat fungujici partnerské vztahy neni

jednoduché, co dokazuje i1 velka mira rozvodovosti a proto povazuji otazku ptistupu mladé
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generace K zalozeni rodiny za problém z hlediska praxe i teorie velice zajimavou

a aktualni.
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. TEORETICKA CAST
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1 PARTNERSTVI

Partnerstvi je zaloZzeno na lasce dvou lidi. Odehrava se mezi muzem a Zenou, ktefi
spolu chtéji travit cas a jsou si oddani. Potieby lasky, intimity, afiliace, patii k vrozenym
V partnerstvi je laska, kterd byva Casto napliiovana, ale také zklamana, proto by méli mladi
lidé volbu partnera zodpovédné zvazovat. Dnes je ve spoleCnosti bézné stiidat partnery,
abychom si mohli zvolit toho spravného. V minulosti se partnefi i v ptipad¢, ze jejich vztah
optimalné nefungoval, snazili se ziistat spolu. V soucasné dobé tomu tak neni. Mnozi lidé
se domnivaji, ze opravdova laska je v zivot¢ kazdého znas pouze jedna.
Ale, kazdy znas si projde cestou, kdy si uvédomi, zda v zivot¢ mél pouze jednu

opravdovou lasku ¢i vice. (Gilbert, 2013)

1.1 Partnersky vztah

V partnerském vztahu si hleddme cestu k sobé a druhému. Clovék musi projit
dlouhou cestou, nez si uvédomi, Ze nejveétsi hodnotou kazdého z nas je byt pfirozeny.
Pravého partnera hledame cCasto kolem nds, ale neuvédomujeme si, zZe uz je davno v nasi
pfitomnosti, jen jej nedokaZeme piijmout. Je dilleZité si stanovit, které hodnoty od partnera
ofekavame. Méli bychom si uvédomit, Ze partnersky vztah, je v zivoté oznacovan

jako ,, pfedmét uceni®, coZ znamena, Ze bychom se méli zaméfit na chyby, které délame.

Partnersky vztah mizeme pfirovnat k abeced¢, kterou se uc¢ime ve skole. V partnerském
vztahu se u¢ime pomoci riznych situaci napf. toleranci druhému, hrdosti, nebojacnost,
porozuméni ale také vérnost druhému. Tyto vyjmenované vlastnosti se u€ime b&éhem
zivota. V ramci prozitkll a zkuSenosti si tyto vlastnosti osvojujeme. Béhem uceni postupné
shromaZd’'ujeme zkuSenosti, diky kterym miZeme byt kvalitnim partnerem pro druhého.
Kazdy znas se tohle vSe muze naucit béhem jednoho zivota nebo behem vice

sivotii. (Blechova, 2003)

Partnersky vztah ma mnoho definic, kazdy ¢lovék si pod timto pojmem predstavuje
néco jiného. Jaky postoj Clovek zvoli ve vztahu k partnerstvi, zavisi na obrazu ¢lovéka,

vvvvv

rozhodnuti, zda dokazeme zit ve vztahu s druhym ¢loveékem. (Peseschkian, 1995)

Je t¢zké posuzovat, zda partnerské vztahy jsou vyssi Grovni nez minulosti. Musime

se na to poradné podivat z riznych hledisek. V minulosti byla rodina soucasti statu, jednalo
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se o silné souziti dvou lidi, které trvalo az do konce jejich zivota. V dne$ni dob¢ bereme
vice na védomi svobodu vtom, co délame a koname. Je dualezité se nezastavovat

nad vécmi, které nam ublizuji. (Blechova, 2007)

Miroslav Plzak, zminuje par takto ,, K tomu, aby vznikl novy clovek, je zapotrebi
celkem necekané nepatrné dovednosti dvou riznopohlavnich jedinci cili paru. V parovém

souziti je velky kus kouzla a velky kus lidského prokleti. * (Plzak, 1989, s. 15)

Mluvime — li o partnerském vztahu je potieba zminit odliSnosti muze a Zeny, které

jsou pojeny s o&ekavanimi ve vztahu. Podle P. Smolky jsou to:

U muzi:

OSTA — obdiv stale

Pro muze je velice diilezité, aby ho Zena obdivovala.
NESTA — nezatézovat starostmi

SEZA - sex, kdy se mu zachce

Mnohé Zeny si snazi udriet zdani o romantice. \ tomto pripadeé, Zeny jsou rady

dobyvany. Miizeme zvolit sex jako formu zdsluhy.
UU — uklizeno a uvareno

Pro spokojeny zZivot muzii jim staci, aby bylo uklizeno a uvareno. Muzi by toto méli na své

zené ocenit.

U Zeny je tomu ovsem jinak:

POPO — posedét a popovidat

Zeny touzi po komunikaci se svym muzem — ovSem ne po tématech tykajici se chodu

domdcnosti.

DUPO — dusevni porozumnéni

Zeny ocekavaji od muzii pochopeni a jsou radi za kazdé objeti.
VYCE — vyjadiovat lasku celym Zivotem

VYPO — vycitit, co zZena potiebuje

(Smolka, 2015, str. 48 -50)
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1.2 Formy partnerského souziti

e Nesezdané souziti

Nesezdané souziti je ve spoleCnosti zafazeno mezi alternativni formy souziti.
V historii se toto souziti oznacCuje jako souziti mimo manzelstvi, ale v soucasnosti
se nesezdané souziti vyskytuje jako novy socialni jev. Pojem ,, nesezdané souziti“ se
uz zacind objevovat v 60. letech 20. stoleti, kde se toto souziti bere, jako bézna forma
svazku S timto typem souziti mizeme také setkat a to ve smyslu jako ,,spolecné souZziti
¢1 ,, manzelstvi na zkouSku“ a jiné. Termin, ktery pouziva spoleCnost je
»hesezdané souziti“ ¢i ,,nesezdana kohabitace®. V demografii nesezdané manzelstvi byva

oznacovano pojmem ,,faktické manzelstvi®.

Nesezdan¢ souziti definujeme jako souziti partneri, kteti spolu sdili jednu
domacnost bez wuzavieni manzelstvi. Pfesn€ji feCeno druh a druzka Ziji
ve spoleéném vztahu, staraji se spoleéné o chod domdacnosti a jiné.
Nesezdané souziti oznaCujeme jako souziti jednotlivcli, které je zaméfené
na seberealizace zeny i muze, ktefi ziji ve spoletném vztahu. Toto souziti kazdému

z partnert umoziuje pocit svobody.(Hamplova, Pikalkova; 2002)
e ManzZelstvi

Manzelstvi je v sou€asné spolecnosti definovano jako vztah mezi muZem a Zenou,
ktery je zaloZzen na pevném citovém vztahu. Oba partnefi maji v manZelstvi stejné
postaveni a jsou si rovni. Hlavnim cilem manzelstvi je zalozit rodinu a fadné€ vychovat
déti.  Manzelstvi vznikd vzijemnym souhlasem partner, ktefi maji spolecny cil
a to vytvofit rodinu a spolecné se postarat o vychovu déti. Do manzelstvi nikdo neni nucen.
Vhodného partnera by nam neméli vybirat rodice, kteti kladou pro vybér partnera své
pozadavky (dobré postaveni a plat, byt a jiné). Rodice partnerti Casto se citi byt ukiivdéni,
pokud si jejich dité¢ vybere do manzelstvi partnera, ktery neodpovida jejich pfedstavam.

(Grollova, Johnova, Miillerova, Prazakova, 1989)
Manzelstvi je ovlivnéno 4 zékladnimi slozkami:

v Pé¢e o domacnost
v Finance

v' PéCe o vyvoj ditéte
v

Volny ¢as
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Pro spravné fungovani manzelstvi je dualezité si umét zorganizovat, kdo bude fidit

domacnost, penize, vyvoj ditéte a volny Cas.

Vétsinou autoritou domacnosti je manzelka, kterd organizuje chod domacnosti

a muz ji do toho nemluvi. Patfi sem: strava, uklid, obstarani lednicky atd.
Autoritou financi byva v mnoha ptipadech manzel, ktery rozhoduje o hospodareni s penézi.

Autoritou ditéte jsou vétsinou do doby jeho dospivani manzelky. V dospélosti
pak v ptipad¢, ze se jedna o dceru, matka ve své péci pokracuje. OvSem, pokud se jedna

0 syna, pfevezme péci o syna otec.

Autoritou volného ¢asu musi byt oba rodice. Kazdy z nich ma pravo na své individualni

zajmy, pokud jsou k tomu dostate¢né finance. (Plzak, 2001)
e Homosexualni souziti partneri

Jedna se o souziti osob stejného pohlavi. Tato forma souziti se zacina ve spole¢nosti
objevovat stale Castéji a pohlizi se na ni s vétsi toleranci, nez v minulosti. V roce 2006
vesel vplatnost Zakon o registrovaném partnerstvi. Takto  vefejnopravné
institualizovany — svazek dvou osob téhoz pohlavi znamenal — vyznamny krok
k zrovnopravnéni toho souziti. V soucasnosti se ve spole¢nosti mnoho diskutuje

o problému vychovy déti homosexualnimi pary.
(Sobotkova, 2012)

» Od roku 1992 je homosexualita vyjmuta ze vsech seznamiut duSevnich poruch a je
povazovana za mensSinovou variaci lidské sexudlni orientace. Neni to tedy ani nemoc,

ani uchylka, je to zkratka preference osob stejného pohlavi jako erotickych objekti.*
(Drezsiova, 2010, str. 186)

Ve sféfe partnerskych vztahii 1ze v poslednich letech konstatovat zajimavy fenomén
tzv. singles. Pojem singles ma mnoho definici, jejichz spole¢ny zéklad tvofi zivot bez
stalého Zivotniho partnera. VétSinou se za singles povazuji mladi lidé mezi 25-45 lety, ktefi
ziji sami a nikdy neuzavieli manzelstvi, anebo lidé, kterych manzelstvi zaniklo — tedy
svobodni, rozvedeni, ovdovéli. Nekteti autofi sem fadi 1 svobodné rodi¢e. Mnoho singles
povazuje svij styl zivota za docCasny a predstavé partnerského vztahu a rodiny

V budoucnosti se nebrani. Vzhledem k nartistu tohoto fenoménu, ktery souvisi s proménou
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partnerskych vztahli a hodnot ve spolecnosti je potfebné problematice singles vénovat

pozornost i z pohledu socialni pedagogiky.

e Jiné formy partnerského souziti

Nektefi odbornici zastavaji pomérné radikalni ndzor, Ze monogamie se postupné stava
Vv moderni spole¢nosti zastaralou formou souziti. Pfedpokladaji, ze v perspektivé né¢kolika
desetileti bude stale castéjSi polygamie — rodinné souziti muze Ci zeny s vice partnery
opacného pohlavi. Polygamii povoluje mnoho spolecnosti, napt. islam umoziuje
mnohozZenstvi, tzv. polygynii, u Inuitl se mizeme setkat s polyandrii, tedy souzitim jedné

Zeny s vice muzi. Monogamni forma souziti a manzelstvi v§ak ve svété pievazuje.

(Mozny, 2011)

1.3 Motivy ovliviiujici volbu partnerského souZziti

Dulezity vliv na volbu partnerského souziti klade plvodni rodina. Tento vliv
se zaznamenava ve dvou bodech. Rodi¢e vybér svého potomka ovliviiuji hodnotami
a postoji, kterym se vV ramci socializace v rodiné naucili. Je vhodné zminit, Ze mnozi rodice

maji stale potiebu manipulovat i se svymi dospélymi détmi.

Jednou z nejvyznamnéjsich lidskych potieb je afiliace — psychicka potieba, ktera souvisi
s laskou, pratelstvim a blizkym kontaktem. Intenzita této potieby se u kazdého
jedince lisi a zavisi na situaci. MlZe ji ovSem také vyvolat i riznd inciativa, ale neustale je
pojena touhou po tésnych a dlouhodobych vztazich. Vztahy vyznacujici se intimitou
dodavaji cloveéku oporu a pomoc, sdileni okamziki radostnych a smutnych, pocit bezpeci,

pro piipad pomoci od druhé osoby.

Potteba afiliace stoupa v okamziku, kdy jedinec ma pocit nejistoty, obav, strachu ¢i
ohroZeni. Afiliace je vyznafovéana silnou touhou po navazovani a udrzovani vztahi
s jinymi lidmi. Obcas, ale také ¢lovek smétuje k samoté a to v piipade, ze potiebuje
pfemyslet o svém Zivoté €i se srovnat s prozitymi udéalostmi. Dale také volime samotu
v okamzicich, kdy se potfebujeme vyrovnat s ndroénymi Zivotnimi udalostmi a nacerpat

znovu silu.

Dale ¢lovék mize prozivat samotu. Samota se objevuje u lidi, ktefi prosli zasadni zménou
ve svém zivoté (odst€hovani do nového prostiedi z diivodu studii, prace ¢i nésledovali

svého partnera atd.), coz vede k socialni izolaci.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii, s.r.o. 16

Dalsim typem osamoceni je emocialni izolace — jednd se o situaci, kdy ¢lovék ma kolem
sebe spousty znamych, pratel a rodinu, chybi mu ovSem duavérnéjsi vztah k jinému

¢lovéku.

Pro ¢lovéka je dulezity kontakt s druhymi lidmi a to z rdznych hledisek:

o Podpora a bezpeci — jedinec je spojen s védomim, Ze je tu pro nas stale clovek,
na kterého se mizeme v jakékoliv situaci obratit, ale také i spolehnout.

o Ruzné typy reakci na ohrozujici situace — zaméfit se na to, co je pro nas dobré Ci
Spatné.

o Prace s pocity, které jsou zalozené na stejnych ¢i podobnych nézorech s moznosti
dalsiho zpracovani.

o Pocity, které se projevuji radosti a Sté€stim, ale také smutkem a zklaméanim.

o Poskytnutd odmény (ocenéni), ktera je dulezitd pro formulaci vztahovych vlastnosti

jedince.

Afiliaci také vyznacujeme pocitem podpory od okoli a socialni pomoci. Zminujeme — li

se o afiliaci, bereme v potaz 4 zakladni ukazatele, které maji vliv na jedince.

a) Emocialni podpora — spole¢nost a lidé, kterym na nas zalezi, maji o nas strach,
snazi s ndm pomoci.

b) Jedinec by mél umét odhadnout situaci.

¢) Informace pro jedince — stanovit si moznosti feSeni.

d) Podpora tykajici se konkrétni pomoci — Jedinec vyzaduje formu jasné dané pomoci,

kterou si zvolil.

Jednou z dilezitych podminek pro navazani blizkych vztahi a tedy pro vybér
partnera je fyzickA a osobnostni atraktivita. Partnefi si svlj prot&jsek také
nejcastéji vybiraji podle vzhledu (barva oc¢i, vlasy, barva pleti), ale také podle
zevnéjSku — jak je osoba upravena, obleCeni a jiné. Kritériem atraktivity partnerky
zpohledu muzi je zejména mladi a zdravi. Zeny si vybiraji svého partnera
na zakladé jeho fyzické sily a postaveni ve spolecnosti.

Pii fyzické atraktivité se velmi Casto zaméfujeme na rysy obliceje, vySku postavy,
hmotnost, barvu vlast a pokozky a jiné. Fyzicky vzhled ovliviiuje prvni dojem

¢lovéka.
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Fyzicka atraktivita je dulezitd pro navazovani vztahi, coz vede k tomu, ze ob& pohlavi

pecuji o sviyj vzhled a zevnéjsek.

Pro lidi, ktefi upfednostiiuji vybér partnera na zakladé osobni atraktivity, je typickeé,
ze si vytvaii dojem az na dalSim setkdni. Byva vyznaCovana postoji, nazory, zajmy,
socioekonomickym statusem.

Interpersonalni atraktivita na internetu spociva v hledani si partnera ke komunikaci na
zéklad¢ spolecnych zajmt, smyslu pro humor, hodnot a zajimavosti a dalSich

Ciniteld. Zde plati ur¢ita rizika jako dojem =z fyzického vzhledu a informace

o jedinci mohu byt klamné. (Vyrost, Slamnénik, 2008)

1.4 Vyhody a nevyhody riznych forem partnerského souziti

a) Vyhody a nevyhody nesezdaného souziti

Tato forma souziti ma nékolik vyhod i nevyhod. Nej€astéjSimi diivody pro¢ neuzavfit

manzelstvi jsou tyto

e Mezi druhem a druzkou neni stanovena ze zdkona vzdjemnd vyZivovaci povinnost.

e Pokud druh a druzka spolu ziji ve spolecné domacnosti, tak v pfipad¢ rozchodu
ukonceni vztahu jim zanik4 povinnost spolecné uzivat byt.

e V piipadé, Ze spolu partnefi pouze ziji tak majetek nabyty za trvani jejich vztahu
neni spole¢nym jménim manzelt.

e Otcovstvi se urcuje na zakladé souhlasného prohlaSeni obou rodicu.

Vyvhody nesezdaného souziti

e D¢ti v nesezdaném souziti maji stejnd prava jako deti narozené v manzelstvi.

e O zdlezitostech tykajici se rodiny rozhoduji spolecné.
(Grollova, Johnova, Miillerova, Prazakova, 1989)

Mezi vyhody nesezdaného souziti fadime pocit vétSi svobody. Partnefi Casto mivaji
pocit, ze vstupem do manzelstvi ztrati dosavadni volnost a budou s druhou polovi¢kou

muset byt az do konce svého zivota.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii, s.r.o. 18

b) Vyhody a nevyhody manzZelstvi
Mezi vyhody, které vznikaji uzavienim manzelstvim, fadime:

e Mezi manzeli je stanovena ze zdkona vyzivovaci povinnost k druhému partnerovi

e Piinarozeni ditéte je otcem ditéte manzel.

e Manzelé maji pravo spole¢né uzivat byt.

e Majetek ziskany za manzelstvi patii mezi bezpodilové spoluvlastnictvi manzelt.

e Kazdy zmanzeli muze zastupovat druhého pii feSeni beéznych zalezitosti,
které se tykaji domacnosti, péce o déti ¢i uspokojovani materialnich potieb.

(Grollova, Johnova, Miillerova, Prazakova, 1989)

c) Vyhody a nevyhody souZiti partneru stejného pohlavi

S homosexualnimi pary se poji mnoha vyhod stejné tak jako v manzelstvi. Z hlediska

pravniho pfinési registrované partnerstvi tyto vyhody:

e Partnefi maji stejna postaveni.

e O zalezitostech tykajicich se homosexudlniho souziti rozhoduji oba stejné.

e Registrovani partneti se zastupuji v bézném jedndni.

e Vzniklé partnerstvi nebrani rodi¢ovské zodpoveédnosti partnera ani svéfeni ditéte
do jeho péce.

Od roku 1992 se homosexualni chovani odstranilo ze seznamu duSevnich poruch,
c0Z znamena, ze se nejedna 0 nemoc ani tchylku.

vvvvvv

za trvani registrovaného partnerstvi. (zakon €. 115 Sb. O registrovaném partnerstvi)
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2 MANZELSTVIi

Jedna se o souziti muze a Zeny, ktefi se dobrovoln¢ dohodli, Ze spolu budou pecovat
o majetek, penize, obydli, zajisStovat vychovu déti, sexualné Zzit, travit Cas spoleCnymi
z4jmy. Nuklearni rodina je tvofena muzem, Zenou a jejich détmi. Uzavienim manzelstvi
dochdzi k tzv. rozsifovani rodiny. Je dulezité se zaméfit na slozky, které jsou nezbytné
V naSem manzelstvi (penize, zajisténi chodu domacnosti, sexualni souziti ¢i zaliby). Hledat
podstatu manzelstvi je obtizné, proto davame prostor tomu, aby se timto problémem

zabyvali odbornici. (Cibulec, 1984)

,» ManzZelstvi je jako oblezena pevnost: ti, co jsou venku, se snazi dostat dovnitr

a ti co jsou uvniti, se snazi dostat ven* (Blechova, 2003, str. 60)

Souziti v manZelstvi je piedev§im stereotyp. V manzelstvi se Casto objevuje
mnoho problémul anebo se ve vztahu nudime. Stejné to je i mimo manzelstvi, objevuje se

to ve vSem, co dé¢lame, proto je dilezité vse, co délame spravné vyvazit. (Blechova, 2003)

Manzelstvi se zaklad4d na spolecném souziti muze a Zeny. TouZime po CEloveéku,
kterého neméme. Manzelska laska se vyznacuje harmonii souziti, i kdyz to vede ke snizeni
sexualni touhy. V manzelstvi se objevuje zvyseni jistoty, které je doprovazeno i zapornymi
emocemi. Mezi n¢ fadime stres, stesk a strach. Souvisi to s tim, Ze soucitim s utrpenim

druhého a pokud ho mam rad, provazi mé o néj obavy.

V manzelstvi je vzdjemny vztah manzelll zaméfen na déti, coz vede k tomu,
ze az déti odrostou, tak nejsou vazebnym prvkem rodiny, coz muze vést K manzelské

krizi. (Plzak, 2000)

2.1 ManzZelstvi a jeho vyznam

Manzelstvi miizeme definovat jako spoleensky vztah, ktery oznacujeme jako vztah
pravni. Pfesnéji ho miizeme oznacit jako souziti muze a zeny, kdy jejich vztah je definovan
pravnimi podminkami. Casto se uvadi, Ze tato forma souZiti muze a Zeny je dilezita
pro jedince a spolec¢nost. Nejednd se pouze o to, Ze lidé ziji v manzelstvi pouze tradi¢né.
Manzelstvi je spolecenstvi, kde jsou zdiraznény naroky na osobni zivot ¢lovéka a intimni
naroky ¢lovéka. V manzelském svazku dochazi k pocitu zivotni jistoty, citd a intimity.
Psychologové charakterizuji manzelstvi jako vztah, ktery navazali dva intimné spjati lidé,
kteti jsou k sobé& pfipoutani citem a ten se poji s touhou po kontinuité, trvalosti a vyvoji.

Jedna se o viru, ktera sméfuje k tomu, Ze dva lidé spolu Zziji z hlediska cith k ¢lovéku,
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s nimz by chtél stravit cely sviij zivot. Pfedstava o trvalosti manzelstvi se poji s otazkou,
kterd se zaméfuje na délku lidského Zivota. Nejsiln€j§im faktorem manzelstvi byvaji

oznacovany déti, laska a oddanost partnera. (Radvanova,1978)

Manzelstvi oznaCujeme za instituci, kde se uskuteciiuje a proziva vzajemna laska.
Ptesnéji feceno manzelstvi definujeme jako vzajemny vztah muze a Zeny, ktery je upraven

vvvvvv

privadét na svét déti zajistit jejich vychovu. Mezi nejstar$i historickou formu souziti

fadime souziti muze a zZeny, dale i déti, které ziji v rodin€. Teprve pozdéji mizeme souziti

muze a zeny oznacit jako manzelstvi. (Klimova — Filignerova, 1983)

2.2 Motivy k uzavieni manzelstvi

Podle vyzkum Hamplové jsou uvadény nejcastéjsi ditvody pro uzavieni manzelstvi - laska,
touha po bezpedi, snaha, aby dité bylo vychovéano a stvofeno v manzelském svazku. Zeny
pfedevsim kladou vyrazngj$i diraz na ekonomické davody uzavirani manzelstvi.
Manzelstvi dava partnerim zaruku naroku piispévku na péci o dité. Nesmime
tak bude pouze za ztizenych podminek. V ptipad¢€, ze rodinu opusti partner, ma matka
i dit¢ narok na vyzivné. V pozadi pak respondenti zminovali divod tlak rodict

a spolecnosti. Ve skutecnosti jsou tyto natlaky vyrazngjsiho razu, nez je uvedeno.

Hamplova ve svém vyzkumu uvadi uréit¢é podminky pro vstup do manzelstvi. Tyto
podminky definujeme jako ekonomické (ekonomicka samostatnost, vydélecna cinnost,
vyplata, vlastni bydleni), podpora druhych (podpora rodi¢ti a statu), formalni nalezitosti
(plnoletost, dosazené vzdélani) a stabilni partnersky vztah (vztah trvajici dostate¢né
dlouhou dobu pro schopnost spole¢ného souziti ve spole€né domacnosti spojené

s hospodafenim neZ partneti vstoupi do manzelstvi (Hamplova, 2000)
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2.3 Snateénost a rozvodovost

SniateCnost

vvvvvv

Dobfie fungujici manzelstvi je pro kazdého jedna z nejdulezitéjsich véci v jeho Zivoté.
Primérny rozdil ve v€ku snoubencti je nizky — Zenich byva v priméru od 2 az 2,5 roku

star§i nez nevésta. Vyjimkou byvaji i starSi nevésty.

Jedna se vétSinou o 10- 14 let rozdilu véku od nevésty. Tyto siatky se vyskytuji v pomérné
podobném poctu jako snatky uzaviené mez pary se stejnym rokem narozeni. Doby, kdy
v Cesku vstupoval do manzelstvi kazdy pér, nevratime. Déle je potieba zminit, ze vzrist
veéku svobodnych snoubencti nevysplhal k hodnotdm v Evropé. Opakované snatky jsou
ve spole¢nosti také zcela Casté. Podil téchto snatki roste, coz vede k poklesu rozvodovosti.
(Mozny, 2002)

Z hlediska demografie pocet siiatki v roce 2003 se snizil poprvé v Ceské republice pod 50
tisic. Od roku 2004 doslo k navyseni po¢tu uzavienych snatkli. Vyraznéj$i nariist nove
uzavienych manzelstvi zaznamenal rok 2007, zaznamenavame nejvice uzavienych siatki
za posledni roky. V nasledujicich letech ale vstupovalo do manZzelstvi stdle méné osob.

V roce 2012 se pocet uzavienych manzelstvi mirn¢ zvysil, jak je z grafu patrné.
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Rozvodovost

Pro pochopeni rozvodovosti je nutné se orientovat v jejim obrazu, kde jeji rozsah urcuje
zénik manzelstvi a rodiny. Je nutné zminit dva faktory, které vedou k dlouhodobému

a dramatickému rustu rozvodu.

1. Jedna se o manzelstvi, kterd jsou feSeny rozvodem — dilezity faktor je doba,
kdy manzelstvi zanikne v pfipadé¢ umrti jednoho z manzeli. Pokles umrtnosti
manzell ve spolecnosti pfinesl vzestup ukonceni manzelstvi rozvodem.

2. Pro rozvod manzelstvi je dualezit¢ ho nejprve uzaviit. V dneSni spole¢nosti
se objevuje velké mnozstvi celozivotné svobodnych, méné part Zije v manzelstvi
a rozvody jsou snizeny na mensi pocet. I pfes vyssi pocet rozvodli ma par v dnesni

dobé vétsi dobu spole¢ného souziti nez v minulosti.

Nejcastéjsi doba trvani manzelstvi, které kon¢i rozvodem je kolem tii az Sesti let.
Rozvedeny muz i Zena jsou stale mladi lidé. V minulosti byl v€k ovdovélych zen
rozdélen, tak je zaznamenan vzestup opakovanych manzelstvi. Opakovana manzelstvi

vice pfispivaji k rozvodovosti. (Mozny, 2011)

Z grafu je patrné, Zze v poslednich letech doslo ke zvySeni rozvodovosti.

Od roku 2001 je zaznamenana rozvodovost kolem 50%.
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2.4 Legislativni zakotveni manzelstvi

%

Vznik manzelstvi upravuje zakon €. 94/1963. Tento zékon stanovuje manzelstvi jako
souziti muze a zeny. Partnefi, ktefi chtéji spolu vstoupit do manzelského svazku, musi znat

své charakterové vlastnosti a zdravotni stav.
(zékon o rodiné ¢. 94/1963)
V prvni fadé je dulezité zminit Majetkopravni vztahy mezi manzeli.

Majetkopravni vztahy upravuje Obcansky zakonik. Mluvime-li o tzv. spoluvlastnictvi,
jedna se o jednotu manzelstvi a rovné postaveni manzelii z hlediska hospodafeni. Pravni
rad upravuje poméry mezi manzely a to tak, Ze véci pofizené za trvani manzelstvi nabyly
podle svych sil. Pfesnéji fe¢eno, kazdy z manzelu je vlastnim celé véci, ale jeho prava jsou

omezeny vlastnictvim druhého manzela.

Do bezpodilového vlastnictvi fadime véci, které nabyl jeden z manzelt. Vyjimku tvoii véci
ziskané dédictvim ¢i darem. Radime sem také véci, které jsou nebo mohou byt osobnim
vlastnictvim. Jednd se zejména o piijmy, uspory, véci osobni potieby, chata. Dale to
mohou byt penize ziskané vyhrou v Sazce, loterii ¢i sportce. Mezi véci, které patii
do bezpodilového spoluvlastnictvi, jsou véci, které byly nabyty za dobu trvani manzelstvi,
také véci které koupil jeden z manzeld i bez souhlasu druhého manzela. Netadi sem ovsem
véci, které byly ziskané darem ¢i dédictvim. Zminime —li bezpodilové vlastnictvi je
potieba se zaméfit také na véci, které nejsou soucéasti osobniho vlastnictvi. Jedna se
zejména o potieby, které slouzi ke kazdodennimu rezimu (potraviny, oSaceni, opravy
Vv dom¢ a jiné.

VyZivovaci povinnost mezi manZely

Je dilezité zminit, Ze Zena ma ve spoleCnosti stejnd prava jako muz. ManZelé zajiStuji
roding potieby podle svych schopnosti a také moznosti, nebyvaji vzdy stejné, maji ovsem
stejny podil na pohodli své zivota. Pfi urCovani vySe vyzivného vic¢i druhému manzeli
nemtiize hrat pouze roli vySe piijmu, majetkové a rodinné pomeéry, ale uruje se mira

potieb, péce o spole¢nou domacnost.
Vyzivné mezi manzely nemuze vzniknout, jestlize by bylo v rozporu s dobrymi mravy.

(Grollova a spol., 1989)
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Vztahy mezi manZely

Partnefi maji v manzelstvi stejnd prava a povinnosti. Jejich povinnosti je zit ve spole¢né
domaécnosti, byt si vérni a vzdjemné si pomahat a také péce o své deti. Na pottebach své
rodiny se podileji spole¢nymi silami, bez ohledu na vysi pfijmu druhého manzela.

Vztahy mezi rodici a détmi

Do rodi¢ovské zodpovédnosti tfadime péci o nezletilé déti v dobé jeho dospivani.
Mluvime-li o pravech, tak jsou rodi¢i oznaCeny za zékonné zastupce ditéte, kdy spravuji
jeho mravni, citovy vyvoj a veSkery majetek ditéte. Rodi¢e by méli byt vzdy piikladem

svému ditéte.

(zékon o roding ¢. 94/1963 Sb.)
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3 RODINA A VOLBA FORMY SOUZITI

3.1 Rodina a spole¢nost

»Rodina predstavuje socialni  zarizeni, jehoz zakladnim ucelem je vytvaret
soukromy  prostor  pro  reprodukci  spolecnosti,  stinéeny  proti  viricimu
a neprehlednému svetu verejnému. Chrani své cleny, neméni sviij tvar, vnitini
usporadani ani habitus a zmény ve svém okoli vyrovnava. Vyvoj ¢i pokrok tim rodina
ovSem nebrzdi. Naopak: svou stabilitou dynamiku umoziiuje a v jistem smyslu

i podporuje, protoZze brani spolecensky systém pred chaosem a zhroucenim.*

(Mozny, 2011, str. 14)

Rodina je oznacovana kotvou jistoty pro spolecnost. Ve spole¢nosti se objevovala rodina

jako nenapadna, ale zaroven byla pro spole¢nost prvkem, ktery se vyznacoval soudrznosti.

Rodina je oznaCovana za instituci, ktera ovliviiuje socidlni nerovnost. Rodina je tvofena

az narozenim prvniho potomka.

50. letd jsou oznaCovana jako ,retroCas“. Rodina se snazi obnovit postaveni
ve spolecnosti, tradicni harmonii rodiny, ale také uspotfadani rodiny. V 60. letech je
uz tomu pon€kud jinak. Tato generace se snaZi vnést do spolecnosti svllj systém

hodnot — dvougeneraéni rodiny, manzelé zijici v rodinném domé a na pfedmésti a jiné.
Ve druhé poloviné 20. stoleti se objevuji v kiestanstvi ur€ité zmeény:

Mluvime -li 0 reprodukci, vznikaji prostfedky, které ovliviiuji poceti ditéte
(antikoncepce, nitrod€lozni télisko). Od pocatku 70. let se ve spoleCnosti se mluvi

0 potizeni déti v nesezdaném souZiti.

Tradi¢ni rodina ovliviiovala stabilitu spole¢nosti tim, Ze vybér partnera méli rodi¢e daného
paru. Ti ovSem vybirali partnera na zaklad€ urcitych znakli — postaveni rodiny

ve spolecnosti a majetku.

V kiestanstvi se manzelstvi oznaCuje jako instituci, kterd je nezruSitelnd. Prvni

zalozena rodina byla na cely Zivot.

Délba prace — rodiné se vzdaloval muz z divodu zaméstnani., coz vedlo k oslabeni
produkcnosti rodiny. Rodinu nahradili instituce, které byly pro rodinu dulezité.
Skola nahradila vzd&lavani doma, oSetiovani ¢lenem rodiny nahradili lékafi. Rodina

tak zlstala, aby zajiStovala zabavu a citové bezpeci.
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Péarova rodina je oznaCovédna za instituci, ktera ma ukol vychovavat déti. Péce o déti

naplnila Zivot muze i zeny. Miize to ovSem vést i k celozivotné bezdétnosti. (Mozny, 2011)

3.2 Typy usporadani rodiny

V dnesni spolecnosti rozliSujeme rodinu z hlediska slozeni a velikosti rodiny.
V minulosti bylo trendem, Ze rodina byla vice ¢lennd. V soucasnosti V rodinném souZziti
vyrastaji 2 az 3 déti. Rodiny s vice détmi jsou vyjimkou. Nyni se budeme zajimat o rodinu
nuklearni, neboli manzelskou to znamend, Ze rodinu tvoii matka, otec a dit€. Podivame-li
se do raznych statistik zkoumajicich demografické udaje, potvrdi nam to. Na rodinu
muzeme také pohlizet z jinych hledisek a to z pohledu jeji velikosti, slozeni a vztahd,
oblasti kvality a kvantity typt rodin. Kvalita se vyznacuje psychologickymi aspekty,
antropologickymi, estetickymi ¢i humanistickymi. Kvantita je vyjadiena Ciniteli z oblasti
ekonomiky, statistiky a riznych dalSich védnich obort. Kdyz se zamétime na kvantitativni
aspekt je mozné rodiny dé&lit na jednogeneracni a vicegeneraéni. Mezi vyhody
jednogeneracnich rodin muze zafadit ekonomické vyhody. Nektefi autofi uvadéji,
ze ve vicegeneracnich rodinach se objevuje vétsi mnozstvi predmétl, které maji delsi s

potiebu. Mezi takovéto predméty miizeme zafadit auto, automatickou pracku ¢i chatu.

Vicegeneracni rodina se sklada z prarodicd, rodici a jejich déti. Pro fungovani

takovéto rodiny ocekdvame pochopeni a toleranci od ostatnich ¢lent rodiny.

Rodinu lze oznacit i jako nukledrni a SirS$i. Sir§i rodina se dnes objevuje spiSe
v mensi mife a pouze v nékterych uzemnich lokalitich. Dnes se objevi spiSe sousedské

vztahy a vypomoci, které bychom také mohli oznacit jako tzv. “ptibuzenské vztahy*.

Rodinu 1ze dale také clenit jako méstskou a venkovskou, pocetnou a bezdétnou.
Dnesni spolecnost neuvadi velké rozdily mezi méstskou a venkovskou spolecnosti,
v pozadi zlstavaji ekonomicko-kulturni rozdily. Kvalitativni pohled je zcela odlisny

od vySe zminovaného. Rodina je oznaCovana jako zadouci ¢i nezadouci pro spolecnost.

Rodina se vyznacuje jako souziti vSech ¢lend, které se zaklada na demokratickych
principech, solidarit¢ a lasce. Za rodinu, kterd je Zadouci, byvd oznacovana takova
rodina, v niz je daraz kladen na vyvoj ¢lenti, harmonii a dusSevni pohodu. Opakem
je ovSem rodina nezadouci, kdy podstatou je naruSeni souziti ¢lent rodiny jak z hlediska

vztaht, taky z hlediska mravniho.
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Kvalitativné pak mulzeme rozliSit i rodiny z hlediska ekonomického, kulturniho

vvvvv

(Cibulec, 1980)

3.3 Volba manzelstvi a nesezdané souziti

Vyzkumy ukazuji, Ze znana cast mlad$i generace povazuje manzelstvi
za nejvhodnéjsi formu souziti. Nemiizeme ovSem spoléhat, Ze snatky, které byly
uskutecnény pozd€ji ve vyssSim véku, vedly knéavratu vysoké miry snatecnosti.
Spolecnost ocekava, ze vétS§ina muzi i zen ze souCasné generace aspon jednou uzavie

snatek.

Me¢li bychom také zminit, Ze roste pocCet parl, které Ziji spolu v nesezdaném souZiti.
V dobé matek dnesni generace v Ceské republice bylo pravidlo, Ze se nejdiive par spolu
seznamil, poté nasledoval sexualni styk, nadale pokracoval vztah déle. Vedlo to ke snizeni
antikoncepce, nesezdanému souziti a poceti ditéte, par se rozhodl pro snatek.
Nesezdané souziti se nazyvalo jako jakési manzelstvi na zkouSku. Pied uzavienim
manzelstvi spolu nejméné tietina snoubenci uz zila. Objevuji se Udaje, jeZ zaznamenavaji

prumér nesezdanych souziti po dobu jednoho roku, coz vedlo k uzavieni siiatku.
(Mozny, 2011)

V 90. letech se ovSem pohled na nesezdané souziti méni. Nesezdané souZiti je
spolecnosti vice tolerovano. Prizkumy ukazuji, Ze populace je ovlivnéna mySlenkami,
ze 1id¢, kteti chtéji spolu vstoupit do svazku manzelského, by méli nejprve najit spole¢né
bydleni. Objevuji se také nazory, Ze je zcela normalni spolu bydlet, 1 kdyZ neni uzavieno
manzelstvi. DneSni mlada generace, ale zcela nesouhlasi s touto formou souZiti ba naopak,

svobodni ob¢ané by chtéli uzaviit manzelstvi. (Mozny, 2011)

» Nesezdané souziti je podle Oppenheimerové jednim ze zpiisobu, jimz mladi lidé
odpovidaji na rostouci nejistotu ohlednée ekonomickych roli. Nabizi se vyhody manzelstvi
i svobodného stavu, protoze s sebou nenese dlouhodobé zavazky, ale zaroven umoznuje,
aby se mladi lidé nemuseli vzdavat spolecenského Zivota, a nemuseli tak platit cenu
za ,,sexudlni izolaci nebo promiskuitu. Navic nesezdané souZiti podle Oppenheimerové
Zvysuje mnozstvi informaci, které jsou o partnerovi k dispozici a pomdahd tak uskutecnit

rozhodnuti, zda vstoupit do manzelstvi ¢i nikoliv' (Hamplova, 2003, stranky 14-15)
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V Ceské republice se nesezdanym souzitim zabyval Ivo Mozny, ktery ve svych
analyzach poukazoval na to, ze nesezdané souziti se objevuje u snoubencti, kteti nemaji
souzitim, je Iva Rychtatikova, ktera se ve svych studiich zabyvala souzitim druha a druzky
na zaklad¢ statistik tykajicich se Sc¢itani lidu a poukdzala na to, Ze nesezdané souziti

se vyskytuje prevazné u méné vzdeélaného obyvatelstva.

(Hamplova, Rychtaiikova, Pikalkova; 2003)

3.4 Demograficky pohled na rodinné souziti

Chovani mladych lidi, ktefi ziji v rodin¢, se postupné s dobou ve spolecnosti méni.
Minulosti je doba, kdy mlady par vstupoval do manzZelstvi, jest€¢ difive predtim
nez se stanou rodi¢i. Primérny pocet déti na jednu Zenu piipadal dvé déti. V soucasnosti
je tomu, tak ze mladi lidé odkladaji snatek a zalozeni rodiny na pozdéjsi veék. Vstup
do rodinného Zivota mlady par fesi nejprve dosaZzenim nejlepsi ekonomické tirovné pro né
a zvoleni dobrého pracovniho mista spojené s moznostmi vlastniho bydleni. Oproti
generaci naSich rodi¢u se zvysila rozvodovost. Pti¢iny, které vedou k rozvodu manzelstvi,
jsou nezaméstnanost ekonomicka nejistota. Formou antikoncepce je mozné ve spole¢nosti

ovlivnit, kdy si Zena chce poftidit dit&, coz vede k ibytku potratd.
» Svatba ano x ne

V 80. letech byla zaznamendna vyssi shateénost v CR. Vék mladych Zen, které chtély
vstoupit do manZelstvi, se pohyboval mezi 21-22 rokem, u svobodnych muzii se jednalo

o rozmezi 24-25 let.

V 90. letech doslo k vyraznym zméndm, kdy lidé vstupovali do manzelstvi aZ v pozd&j$im

véku.

Nejprve zvolili formu Zivota, kdy si sviij zivot napliovali cestovanim, studiem, kariérou.
V této dobé se objevovali tzv. souziti na ,zkousku®. V souCasné dob¢ statistiky
zaznamenavaji prumér veék zen, které¢ se chtéji vdavat kolem 30 roku a u muzi je
to po dosazeni 32. roku. V minulosti uzavirali manzelstvi mladi lidé kolem 25. roku,
zatimco v dnes$ni dobé¢ je to tak, ze jak Zeny, tak muzi zlstavaji v tomto véku svobodné

a obdobné je to i kolem 30. roku.
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» Mira rozvodovosti stoupa u mladych lidi

Cim mladsi lidé vstupuji do manzelstvi, tim vice se rozvadgji. Snizeni rozvodovosti se
objevuje s postupné piibyvajicim vékem. Nejcastéji se rozvodovost objevuje mezi 35-40
lety ¢lovéka. Podle statistik, ale v nejvétsim zastoupeni jsou lidé kolem 45-49 let.

» MenSi pocet déti a porizeni pozdéji
V Ceské republice se pohybuje vék Zeny pro podeti svého prvniho ditéte praimérné ve 28
letech. Planovani druhého ditéte je pramérné kolem 31 roku. V poslednich letech

se, ale v€k pro poceti druhého ditéte zvySuje, coz vede ke sniZzeni plodnosti.

Doba mezi potizenim prvniho a druhého ditéte se zkracuje.

> Zeny v CR voli nejéasté&ji dvé déti
V poslednich letech vyzkumy zaznamenévaji, ze doSlo k nartistu plodnosti u mladych
lidi, coz k tomu piispiva, ze v minulosti rodinu zakladali Zeny d¥ive. Zeny narozené v roce

1965 v dobé jejich 30 let méli uz dvé déti a byla snizena jejich reprodukce.

Podle statistik v CR je jasné, Ze stale vice Zen voli vice neZ jedno dité.

» Velké mnoZstvi mimomanzZelsky narozenych déti se objevuje u nejmladsich

matek

Pokud Zena otéhotni v mladém véku, je vétSinou svobodna. Roste pocet svobodnych matek
do 20 let, které tvoii 95% mladistvych divek. Divky ve véku 20- 29 let tvofi vice
nez polovinu matek. Od konce 80. let pocet déti narozenych mimo manzelstvi stoupl o vice

nez 10%.
» Nejdrive dité poté uzavieni manZzelstvi

Velké mnozstvi déti narozenych mimo manzelstvi se objevuje u déti narozenych jako
prvorozenymi. V minulosti tomu bylo tak, ze pfed pocetim ditéte nasledovala
svatba, coz vedlo ke snizenému poctu nesezdanych souziti. V soucasnosti se objevi velmi

uzké pouto mez uzavienim manzelstvi a zalozenim rodiny, kdy doslo k oslabeni.

Habartova, Pavla: Singles tvofi jiz pétinu doméacnosti jednotlivei (online), 2014,
(vydani 5/2014). Dostupné z: http://www.statistikaamy.cz/2014/05/singles-tvori-jiz-petinu-

domacnosti-jednotlivcu/ ISSN


http://www.statistikaamy.cz/2014/05/singles-tvori-jiz-petinu-domacnosti-jednotlivcu/
http://www.statistikaamy.cz/2014/05/singles-tvori-jiz-petinu-domacnosti-jednotlivcu/
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Shrnuti;

V teoretické ¢asti jsem dosla k popisu riznych forem souziti, jejich vyhod a nevyhod. Dale
jsem se zaméfila pojem manzelstvi a motivy, které vedou k uzavieni manzelstvi. S pojmem

manzelstvi se poji také rozvodovost a siatecnost.

Nasledné jsem se vénovala roding, jejimu uspofadani a demografickym vliviim. Z pohledu
demografie jsem zjistila, ze dochazi k poklesu uzavirani snatki a stoupa mira
rozvodovosti. Mladi lidé si velmi ¢asto nesou do partnerskych a manzelskych vztaht urcité

vzorce chovani z piivodni rodiny.
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II. PRAKTICKA CAST
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4 VYZKUMNE SETRENI

4.1 Cil vyzkumu, stanovené hypotézy

Cilem vyzkumu v mé bakalarské praci je zjistit pohled mladych lidi na jejich oc¢ekavani

od vztahu a jejich preference pii vybéru partnera spojené s poiizenim ditéte.

Téma ,,Formy partnerského souziti u mladych lidi v dnes$ni spole¢nosti® jsem si zvolila,
protoze tato problematika se tykd mnohych z néas. Ve véku 18-30 let si jedinec formuje
svij vlastni zivot pomoci vztahtl, prace, vzdélani a jiné. Je dilezité se zaméfit na nazory
mladych lidi, abychom si mohli ud¢€lat pfedstavu, jaké hodnoty jsou s jejich zivotem

spojeny.

Pro tento vyzkum jsem si zvolila kvantitativni metodu sbéru dat — dotaznik Ptiloha 1.
Tato metoda je nejjednodussi pro vyzkum.

V dotaznikovém Setfeni jsem pouzila 10 otazek. V otazkach jsem se piesnéji zaméfila
na to, jaky je soucasny stav jedincii a jaké jsou jejich priority v partnerském a manZelském
Zivote.

Dale jsem v dotazniku zvolila otazky, aby ovéfily platnost zvolenych hypotéz
nebo vyvratily jejich pravdivost.

Stanovené hypotézy pro vyzkum znéji takto:

1. Hypotéza

Mladi lidé v soucasnosti upfednostiiuji manzelstvi pfed nesezdanym souZitim.

2. Hypotéza

Vice mladych lidi v soucasné spole€nosti bydli ve svém vlastnim bydleni nez, téch,
kteri, stale ziji s rodici.

3. Hypotéza

Vybér partner byva ovlivnén vice faktory nez jednim urcitym.

4. Hypotéza

Mladi lidé upfednostiiuji rodinu s jednim — dvéma détmi pied vétsi rodinou.

5. Hypotéza

Vice nez 50% mladych lidi planuje v budoucnosti uzaviit manzelstvi
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4.2 Struktura a sestaveni dotazniku

Pro svlij vyzkum jsem zvolila techniku internetového dotazniku. Na internetovych
strankach www. Survio.cz, jsem si vytvofila Sablonu, kde jsem napsala 10 otazek
a pod to vzdy moznosti vybéru odpovédi. Vyhoda internetového dotazniku
pro m¢ spocivala, ze jsem otazky, kdykoliv mohla pozménit v piipadé jejich
neporozuméni. Dalsi vyhoda internetového dotazniku spoc¢ivala v tom, Ze na danych
internetovych strankach se ukazoval celkovy pocet respondentd, kteii dotaznik vyplnili
a také pfi zodpovézeni otazek se zobrazoval pocet respondentd v % tak i1 v presném

poctu lidi, ktefi otazku zodpovedéli.

K sestaveni dotazniku jsem pouzila 10 otazek., Otazky jsem pouzila uzaviené pro lepsi
sbér dat. Otazky jsem sméfovala na partnerské souziti a faktory, které jsou v jejich
zivoté dulezité pro vybér ¢i funkci rodiny. Jako respondenty jsem si stanovila mladé
lidi ve véku 18-30 let. Dotaznikové Setfeni probihalo od 26.10 -16. 11.2015, zucastnilo
se ho 162 respondenti. Dale jsem dotaznik umistila na socialni sit Facebook pro

snadnéjsi pfistupnost informaci. Pfesn€ znéni dotazniku viz Ptiloha 1.
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4.3 Vyhodnoceni dotazniku

Otazka ¢. 1 Pohlavi
Tabulka ¢. 1 Pohlavi
Pohlavi % Pocet
muz 37% 60
zena 63% 102
Celkovy pocet 100% 162
Graf ¢. 1

Pohlavi

63,00%

® muz
M Zena

Zdroj: vlastni Setfeni

Dotaznikového Setfeni se zucastnilo 162 respondentt, z toho bylo 37% (60) muza a 63%

(102) Zen.

Otazka ¢. 2 Vék

Tabulka €. 2 V¢k

Vék % Pocet
18-22 let 33,3% 54
23 -26 let 512 % 83

27 -30 let 15,4% 25
Celkovy pocet 100% 160
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Graf ¢. 2

15,40%

51,20%

Vék

33,30%

m18-22 let

M 23-26 let

m27-30 let

Zdroj: vlastni Setfeni

Vice jak polovinu respondentd tvofili mladi lidé ve veéku 23-26 let. 33,30% (54)

respondentt bylo ve véku 18 — 22 let a 15,4% (25) mé&lo v€kové rozmezi od 18-22 let.

Tabulka ¢. 3 Vék muzu

Vék u muzi % Pocet
18-22 let 25% 15
23-26 let 63,3% 38
27-30 let 11,7% 7
Celkovy pocet 100% 60
Graf ¢. 3 Vek u muzt

Vék u muzu

11,70%

63,30%

25%

W 18-22 let
W 23-26 let
1 27-30 let
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Zdroj: vlastni Setfeni

Tabulka ¢. 4 Veék zen

vek zen % pocet
18-22 let 38,2% 39
23-26 let 44,1 % 45
27 -30 let 17,7% 18
celkovy pocet 100% 102

Graf¢. 4 Vék Zen

Vék zen

17,70%

38,20% H 18-22 let
W 23-26 let
27-30 let

44,10%

Vyzkumu se podle zobrazeného grafu zucastnili respondenti prevazné véku 23-26 let
Z toho u muzi 66,3% a u Zen 44,10% V tomto véku si kazdy z nas formuje sviij osobni
Zivot.

Otazka ¢.3 Nejvyssi dosazené vzdélani

Tabulka ¢. 5

Nejvyssi ukoncené vzdélani % Pocet
Stiedni bez maturity 20,4 % 33
Stfedni s maturitou 50% 81
Vyssi odborné 9,3% 15
Vysokoskolské 20,4 % 33
Celkovy pocet 100% 162
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Graf ¢. 5
Nejvyssi dosazené vzdélani
20,40% 20,40%
B Stfedni bez maturity
M Stfedni s maturitou
9,30%

Vyssi odborné

m Vysokoskolské

50,00%

Zdroj: vlastni Setfeni

Nejvyssi dosazené vzdélani u respondent pievazuje sttedni s maturitou (50%), poté jak jiz
muzeme vidét je stejné procento u respondentti, kteti maji stfedni vzdelani bez maturity

(20,40%) a vysokoskolské (20,40%).

Tabulka ¢. 6 Nejvyssi ukoncené vzdélani u muza

Ukoncené vzdélani % Pocet
Stfedni bez maturity | 31,7% 19
Stfedni s maturitou 45% 27
Vyssi odborné 8,3%

Vysokoskolské 15%

Celkovy pocet 100 % 60
Graf ¢. 6 Nejvyssi dosazené vzdélani u muzi

Nejvyssi dosazené vzdélani u
muzi

15%
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Zdroj: vlastni Setfeni
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Tabulka ¢. 7 Nejvyssi dosazené vzdé€lani u zen

Vzdélani u zen % pocet
stiedni bez maturity | 13,7% 14
stfedni s maturitou 52,9% 54
vyssi odborné 9,8% 10
vysokoskolské 23,5% 24
celkovy pocet 100% 102
Graf ¢. 7 Nejvyssi dosazené vzdélani u zen
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Zdroj: vlastni Setfeni

Na zakladé provedeného vyzkumu je viditelné zpracovani vysledkll v uvedenych grafech,
kde mtizeme vidéet, ze pfevazuje u zen i muzu stiedni vzdelani s maturitou. Rozdil je pak
V tom, Ze u muzii mé znacnou prevahu i stfedni vzdelani bez maturity. Toto je zptisobeno,
tim, Ze je vice muzskych profesi zaméfenych na fyzickou préci.

Otazka ¢. 4 Soucasny rodinny stav

Tabulka €. 8

Soucasny stav % Pocet
Svobodna/y 89,5 % 145
Vdané/ Zenaty 9,3% 15
Rozvedend/y 1,2% 2
Ovdovela/y 0 0
Celkovy pocet 100 % 162
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Graf ¢. 8

Soucasny stav
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H Svobodna/y
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Zdroj: vlastni Setfeni

Na daném grafu vidime, ze téméf 90% dotazovanych respondenti je svobodnych.

Znamena to tedy, Ze neziji ve svazku manzelském, ktery je trendem odkladat.

Tabulka €. 9 Soucasny stav u muzi

souasny stav  u | % pocet
muzil

svobodny 86,7% 52
Zenaty 13,3% 8
rozvedeny 0% 0
ovdovely 0% 0
celkovy pocet 100 % 60
Graf ¢.9 Soucasny stav u muzi
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Zdroj: vlastni Setfeni

Tabulka ¢. 10 Soucasny stav u Zen

soucasny stavuzen | % pocet
svobodna 91,2% 93
vdana 6,9% 7
rozvedena 2% 2
ovdov¢la 0 0
celkovy pocet 100% 102

Graf ¢. 10 Soucasny stav u Zen

Soucasny stav u Zen

6,90% 2%

M svobodna

H vdana
rozvedena

W ovdovéla

91,20%

Zdroj: vlastni Setfeni

Na grafech je patrné, ze trendem u muzi i Zen je byt svobodni. To mlze byt ovlivnéno

trendem nesezdan¢ho souziti. Neznamena to ovSem, Ze netouZzi vstoupit do manZzelstvi.
Otazka ¢. 5 Domacnost sdilim

Tabulka ¢. 11

Domacnost sdilim % Pocet
sam 6,8 % 11

s rodici 42 % 68

S partnerem 44,4% 72

s prateli 6,8 % 11

se starymi rodici 0% 0
Celkovy pocet 100 % 162
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Graf ¢. 11

Domacnost sdilim
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6,80%
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Zdroj: vlastni Setfeni

V soucasné spolecnosti mladych lidi, ktefi byli osloveni, vV ramci dotaznikového Setieni se

prokazalo, zZe stale velka vétSina dotazovanych sdili domacnost s partnerem 44,4%. Je vsak

zajimavé, ze témét stejny pocet respondentti bydli stale s rodici (42%).

Tabulka ¢. 12 Muzi bydli

Muzi bydli % Pocet
sami 10% 6

s rodici 40% 24

S partnerem 41,7% 25

s prateli 8,3% 5

se starymi rodici 0% 0
Celkovy pocet 100% 60
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Graf ¢. 12 Muzi a jejich bydleni

Muzi a jejich bydleni
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Zdroj: vlastni Setfeni

Tabulka ¢. 13 Zeny a jejich bydleni

Zeny bydli % podet
sami 4,9% 5

s rodici 43,1% 44

s partnerem 46,1% 47

s prateli 5,9% 6

se starymi rodici 0 0
celkovy pocet 100% 102
Graf ¢. 13

Zeny a jejich bydleni

5,90% 4,90% )
M sami

M s rodici
43,10% s partnerem

46,10% s
W s prateli

M se starymi rodici

Zdroj: vlastni Setfeni

Srovname —li grafy obou pohlavi, miizeme na nich pozorovat, ze ob& pohlavi voli souziti

.....
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Otazka ¢. 6 Soucasné zaméstnani

Tabulka ¢. 14

Soucasné zaméstnani | % Pocet
studujici 17, 3% 28
pracujici 58, 6 % 95
Studujici + pracujici | 16, 7 % 27
nezameéstnan 3,7 % 6
0SVC 3, 7% 6
Celkovy pocet 100 % 162
Graf¢. 14

Vykonavajici Cinnost

= studujici
0,
3,70% - 3,70% 417 309 N
16,70% \" = pracujici
studujici +
pracujici
m nezaméstnan

58,60%

Zdroj: vlastni Setfeni

Z grafu je patrné, Ze vétSina respondentii pracuje (58,6 %). Znacny pocet tvoii studujici +

pracujici (16,7%) a studujici (17,3%), kteti se 1iSi jen nepatrnym rozdilem.

Tabulka ¢.15 Vykonavajici ¢innost u muzii

Vykonavana ¢innost | % Pocet
studujici 11,7% 7
pracujici 63,3% 38
studujici + pracujici | 16,7% 10
nezamestnan 3,3% 2
0oSvC 5% 3
Celkovy pocet 100% 60
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Graf ¢.15 Vykonévajici ¢innost u muzii
Vykonavajici ¢cinnost u muzi
3,30% 5%  11,70% L
B studujici
16,70% i
M pracujici

studujici + pracujici

B nezaméstnan

m OosvC

63,30%
Zdroj: vlastni Setfeni
Tabulka ¢. 16 Vykondavajici ¢innost u zen
vykonévana c¢innost | % pocet
studujici 20,6% 21
pracujici 55,9% 57
studujici + prac. 16,7% 17
nezaméstnan 3,9% 4
NYe 2,9% 3
celkovy pocet 100% 102

Graf ¢.16 Vykonavajici ¢innost u Zen

.s Ve

Vykonavajici Cinnost u zen
3,90% 2,90%

16,70% ‘

20,60% B studujici

M pracujici
studujici + pracujici
M nezaméstnana

m OsvC

55,90%

Zdroj: vlastni Setieni

Na zobrazenych grafech vidime, Ze muZzi vice voli praci ve srovnatelné mife s Zenami.

Za zminku stoji, ze muzi voli Castéji praci a zaroven studium, nybrZ u Zen je to pouze

studium.
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Otazka ¢.7 V mém Zivoté davam prednost

Tabulka ¢. 17

V zivot¢ upiednostiiuji % Pocet
Nesezdané souziti 30, 9% 50
manzelstvi 58,6 % 95
Registrované partnerstvi 19% 3
singles 8,6 % 14
Celkovy pocet 100 % 162
Graf ¢. 17

1,9660%

58,60%

30,90%

V Zivoté davam prednost

B nesezdanému souZiti
B manzelstvi
registrované partnerstvi

M singles

Zdroj: vlastni Setfeni

Z grafu je zfejmé, ze mladi lidé stale touzi uzavfit snatek. Dale je dulezité zminit, ze je i

je to pro n¢ i vyhovujici.

Tabulka €. 18 Muzi upiednostiiuji

vvvvvv

Muzi upfednostiuji | % Pocet
nesezdané souziti 38,3% 23
manzelstvi 46,7% 28
registr. partnerstvi 3,3% 2
singles 11,7% 7
celkovy pocet 100% 60
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Graf ¢. 18 Muzi uptednostiuji

Muzi uprednostnuji

M nesezdané souziti

11,70%
3,30% 3 )
38,30% B manzelstvi
registrované
partnerstvi
M singles
46,70%
Zdroj: vlastni Setfeni
Tabulka ¢. 19 Zeny déavaji prednost
Zeny davaji prednost | % pocet
nesezdanému souziti | 26,5% 27
manzelstvi 65,7% 67
registrovanému 1% 1
singles 7% 7
celkovy pocet 100% 102
Graf ¢. 19 Zeny davaji piednost
Zeny davaji prednost
1%7%
26,50% M nesezdanému souZiti
M manZelstvi

registrovanému

65,70% partnerstvi

Zdroj: vlastni Setieni

V oblasti preferenci formy souziti vidime znacné rozdily mezi Zenami a muzi. Zatimco

manzelstvi upfednostituje az 65,7% Zen, u muzi je to jen 46,7 %. Vyrazngjsi diference i u

preference nesezdaného souziti (26,5% zen 38,3% muzi) a singles (7% zen, 11,7 % muzi)

Ob¢ pohlavi v Zivoté uptednostituji manzelstvi a poté hned nesezdané souziti.
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Otazka ¢. 8 PFi vybéru partnera uprednostiuji

Tabulka ¢. 20

Faktor partnera % Pocet
vzhled 4,3 % 7
chovani 29,6 % 48
Sexudlni ptitazlivost | 4,3 % 7
Ekonomické zabez- | 0,6 % 1
Sociélni postaveni 0% 0
Souhrn  uvedenych | 61,1 % 99
Celkovy pocet 100 % 162
Graf ¢. 20

Faktory duleZité pro vybér partnera
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m sexualni pritaZlivost
B ekonomické zabezpeceni

M socialni postaveni

61,10% ® souhrn uvedenych faktord

Zdroj: vlastni Setfeni

Z dotaznikového Setteni bylo prokazéno, ze velké mnoZstvi oslovenych respondentll pfi
vybéru partnera neupiednostiuje jedno urcité kritérium, nybrz si hledaji partnera

v kombinaci jiz v§ech zminovanych faktord.
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Tabulka ¢. 21 Faktory dileziti pro vybér pro vybér partnerky

Faktory dulezit¢ pro muze pro | % Pocet
vybér partnerky

vzhled 6,7% 4
chovani 21,7% 13
sexualni ptitazlivost 10% 6
ekonomické zabezpeceni 0% 0%
socialni postaveni 0% 0%
souhrn uvedenych faktorti 61,7% 37
celkovy pocet 100% 60

Graf ¢. 21 Faktory dileZité z pohledu muZe pro vybér partnerky

Faktory duleZité z pohledu muze pro
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faktord

Zdroj: vlastni Setieni
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Tabulka ¢. 22 Faktory dilezité z pohledu Zeny pro vybér partnera

faktory dilezité | % pocet
Z pohledu Zeny pro

vybér partnera

vzhled 2,9% 3
chovani 34,3% 35
sexualni pritazlivost | 1% 1
ekonomické 1% 1
zabezpeceni

socialni postaveni 0% 0
souhrn  uvedenych | 60,8% 62
faktort

celkovy pocet 100% 102

Graf ¢. 22 Faktory dutlezité z pohledu Zeny pro vybér partnera

Faktory dulezité z pohledu Zeny
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Zdroj: vlastni Setfeni

Z provedeného vyzkumu je viditelné, ze pro ob¢ pohlavi ma nejvyssi hodnotu pii vybéru
partnera souhrn uvedenych faktorG (muzi 61,7 %, Zeny 60,8%). Grafy se od sebe lisi
Vv tom, ze pro muze (10%) je dilezita sexualni ptitazlivost, nybrz u zen (1%) tomu tak neni.
Toto miize byt ovlivnéno celkovym charakterem muzi, jelikoZ muzi velmi ¢asto davaji na

svij instinkt, kdeZto Zeny se fidi ¢asto rozumem.
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Otazka €. 9 Planuji siatek uzavrit

Tabulka ¢. 23

Snatek % Pocet
Jiz jsem uzaviel/a 9,9% 16
V budoucnu planuji | 59,9% 97
uzavrit
Snatek neplanuji 14,8% 24
Zatim jsem nad tim | 15,4% 25
nepiemyslel/a
Celkovy pocet 100 % 162
Graf ¢. 23
Snatek
15,40% 9,90%

M jiZ jsem uzavrel/a

14,80% B planuji uzavfit

neplanuji
59,90%

Zdroj: vlastni Setfeni

Na grafu je ziejmé, ze dotazovani respondenti v budoucnosti by chtéli uzaviit manzelstvi
(59,90%). Dale jak jiz mizeme vidét, je ve skoro ve stejném poméru zastoupeni
neplanovani manzelstvi (14,8%) a také, ze mladi lidé nad tim jesté nepremysleli (15,40%).
Toto je ovlivnéno velkym mnozZstvi dotazovanych, ktefi jsou svobodni, jak jiz vySlo

Z mého dotaznikového Setfeni.
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Tabulka ¢. 24 Snatek muzi

Snatek muzi % Pocet
Jiz jsem uzaviel 13,3% 8
planuji uzaviit 56,7% 34
neplanuji 15% 9
zatim jsem nad tim | 15% 9
nepfemyslel

celkovy pocet 100% 60
Graf ¢. 24 Snatek u muzt
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Zdroj: vlastni Setfeni

Tabulka ¢. 25 Snatek u Zen

snatek u zen % pocet
jiz jsem uzaviela 7,8% 8

v budoucnu planuji | 61,8% 63
uzavrit

shatek neplanuji 14,7% 15
zatim jsem nad tim | 15,7% 16
nepiremyslela

celkovy pocet 100% 102
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Graf ¢. 25 Snatek u Zen
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Zdroj: vlastni Setfeni

Na grafech jiz mizeme vidét, Zze pro muze (56,7 %) i Zeny (61,8%) je touha uzaviit

manzelstvi stale silna. Rozdily v tomto nejsou tak znatelné, protoze u vétSiny lidi vstup

do manzelstvi nehraje v Zivoté ptili§ velkou roli.

Otazka ¢. 10 Mé rodinné priority jsou

Tabulka €. 26

Rodinné priority % Pocet
Mala rodina, dvé | 87% 12
deti

Velka rodina, hodné | 7,4% 141
deti

Zadné déti 5,6% 9
Celkovy pocet 100% 162
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Graf ¢. 26
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Zdroj: vlastni Setteni

V dotaznikovém Setieni vSech jiz oslovenych respondentti 162 (87%) pievazuje touha

po malé roding€ a po jednom ¢i dvou déti. Tyto vysledky mohou byt ovlivnény mnohymi

faktory, jiz nemohou mit vice déti, nebo pochazeji sami z malé rodiny a jiné.

Tabulka ¢. 27 Rodinné priority u muza

Rodinné priority u | % Pocet
muzi

mala rodina, dvé | 90% 1
deti

velka rodina, vice | 1,7% 54
deti

zadné déti 8,3% 5
celkovy pocet 100% 60
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Graf ¢. 27 Rodinné priority u muzi
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H velkd rodina, vice

déti
1 Zadné déti
90,00%

Zdroj: vlastni Setfeni
Tabulka ¢. 28 Rodinné priority u Zen
rodinné priority u | % pocet
Zen
mald rodina, dvé | 85,3% 11
déti
velka rodina, vice | 10,8% 87
déti
zadné déti 3,9% 4
celkovy pocet 100% 102

Graf ¢. 28 Rodinné priority u zen

Rodinné priority u zen
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Zdroj: vlastni Setfeni



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii, s.r.o. 55

Na grafech je znazornéno, ze obé pohlavi touzi po malé rodin€ S jednim ¢i dvéma détmi
(muzi 90 %, Zeny 85,30%). Rozdil u obou pohlavi je v tom, Ze na druhé misto zeny kladou
velkou rodinu (10,80%) a muzi uvadéji zadné déti (8,3%). Prioritou vSech Zen je matefstvi

a rodiny bez ohledu pocet déti.

4.4 Potvrzeni a vyvraceni stanovenych hypotéz

1. Hypotéza
Mladi lidé v soucasnosti uptednostiuji manzelstvi pfed nesezdanym souzitim.
Hypotéza byla potvrzena.

Tato hypotéza byla potvrzena. Vétsina mladych lidi (58,60%) touzi zit a vychovavat
dit¢ v manzelstvi. Ackoliv soucasny trend dne$ni spolecnosti je nesezdané souziti,

pro mnohé méa manzelstvi svlij vyznam a hodnotu.
2. Hypotéza

Vice mladych lidi (44,4%) v soucasné spolecnosti bydli ve vlastni doméacnosti, nez,

téch, kteti bydli u rodich (42%).
Tato hypotéza byla potvrzena.

Navzdory nezamé&stnanecké krizi se lidé snazi sehnat finan¢ni prostiedky, aby se mohli

osamotnit. Z grafu je patrné, Ze dana hypotéza byla potvrzena na zakladé 63,3 %.
3. Hypotéza

Vybér partner byva ovlivnén vice faktory nez jednim urcitym. Z grafu je viditelné,

ze 61,10% oslovenych respondentt preferuje souhrn uvedenych faktort.
Tato hypotéza byla potvrzena.

Pro vétsinu dotazovanych (61,10 %) je dulezité neupfednostiovat jeden urcity faktor
pted ostatnimi. Dtvodem miiZze pravdépodobné byt, Ze se vyzkumu zucastnilo velké
mnozstvi mladych lidi ve véku 18-22 let a 23-26 let, jedna se o vék, kdy si jedinec
buduje partnersky vztah ¢i rodinu a svého partnera si nevybird na zakladé jednoho

spolecenského rysu.
4. Hypotéza

Mladi lidé uptednostiiuji rodinu s jednim ditétem — dvéma détmi pted véEtsi rodinou.
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Tato hypotéza byla potvrzena. Z vyzkumu je patrné, ze dneSni mladsi generace se drzi
souCasné¢ trendu jednoho ¢i dvou déti oproti minulosti. Vlivem muze také byt,
ze dotazovani jedinci pochazi z pivodni rodiny, ktera se sklada z malého poctu déti.

Mensi pocet déti voli spolecnost také na zakladé malych piijma.

5. Hypotéza

Vice nez 50% mladych lidi planuje v budoucnosti uzaviit manzelstvi.
Hypotéza byla potvrzena

Podle proveden¢ho vyzkumu planuje 59,9 % dotazovanych v budoucnosti
uzaviit manzelstvi. Dusledkem muze byt, ze se vyzkumu zucastnilo pfevazné procento
oslovenych respondenti ve veku 23-26 let. Jednd se o v€k, kdy jedinec premysli
nad svoji budoucnosti, kterd je spojena s mySlenkami uzavieni manzelstvi, pofizeni

ditéte spojené s jeho vychovou a zajisténi chodu domacnosti.
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ZAVER
Téma ,,Formy partnerského souziti u mladych lidi v dnesni spole¢nosti® jsem si vybrala,
protoze se dotyka soucasna populace obyvatelstva bez ohledu na vék. Mym z4jmem bylo

vefejnost seznamit s danou problematikou a ptiblizit ji i ostatnim lidem, ktefi jsou omezeni

poc¢tem informaci daného tématu.

Formy partnerského souziti jsou ve spolecnosti zcela nezbytnou debatou. Kazdy z nés
touzi byt soucasti celku, které tvofi rodina, bez ohledu na to, zda uzavieme manzelstvi
¢i Zijeme v nesezdaném souziti. Ve spolecnosti rozliSujeme nékolik forem souziti
— nesezdané souziti, manzelstvi a homosexualni souziti. Prvni dvé formy souziti jsou
pro rodinny systém v CR zcela b&zné, homosexualni souZiti je ve spole¢nosti do znaéné

miry tolerovano.

V teoretické Casti jsem se zaméfila na pojem partnerstvi, manzelstvi a nesezdané souZziti,
kde jsem se vénovala jejich motiviim, vyhodam, nevyhodam. Také jsem se snazila popsat
pohled spole¢nosti na rodinu, na volbu manzelstvi a nesezdané souziti. Dale jsem
se zminila o demografickém pohledu a rodinné souziti. Domnivdm se, Ze jsem pfedem
stanoveny cil splnila dostate¢nymi informacemi o Formach partnerského souziti mladych

lidi v dnes$ni spolecnosti.

V praktické casti jsem provedla empiricky vyzkum pomoci dotaznikového Setfeni,
kde jsem se zaméfila na soucasny stav jedince ve spolecnosti spojeny s partnerskym

vztahem, manzelstvim a vztahem k roding.

Je dulezité si uvédomit, ze pro kazdého jedince je dulezity jakykoliv citovy vztah,
protoze formuje jeho osobnost.

ey

V zavéru mé prace jsem zjistila, ze mladi lidé ve véku 18-30 let stale ziji jako svobodni.
Pfi¢inou soucasného stavu mize byt souziti v domacnosti stale s rodi¢i, ale i tendence
mladych lidi nevazat se. Zaroven jsem pii svém vyzkumu zjistila, ze trendem dne$ni doby

u mladych lidi je vstup do manZzelstvi spojeny s potizenim jednoho ¢i dvou déti.

Z hlediska socialni pedagogiky je dulezit¢é formolovat partnerské a manzelské vztahy
se zaméfenim na funk¢énost rodiny z pohledu jednotlivce. Dale je pro socialni pedagogiku
toto téma nezbytnou soucasti, protoze je také pojeno s piistupem jednotlivcil a spolecnosti

k urcitym formam souziti (nesezdané souziti, manzelstvi, registrované partnerstvi, singles).
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SEZNAM PRILOH

1. Plnéni znéni dotazniku



PRILOHAPI:
PREDSTAVA MLADYCH LIDi O PARTNERSKEM A MANZELSKEM
ZIVOTE

Dobry den,

Dovolte, abych Vas pozadala o vyplnéni nize uvedeného dotazniku, ktery je dalezitym
zakladem vyzkumu, provadéného v ramci mé bakaléaiské prace v oboru Socidlni
pedagogika na Univerzit¢ Tomase Bati ve Zling, Fakulté humanitnich studii, Institutu
mezioborovych studii v Brné. Dotaznik je urcen pro osoby ve véku 18-30 let.

Dotaznik je zcela anonymni, jeho vysledky budou vyuzity vyhradng€ pro potteby
bakalaiské prace a idaje v ném zjistény budou povazovany za divérné a nebudou dale
Sifeny. Pfi vypliovani dotazniku se fid’te, prosim timto jednoduchym postupem:

Pozorné si otdzku piectéte a oznadte znakem ,,v'* Vami zvolenou variantu vedle nabizené
odpovedi.

Velmi si vazim casu, ktery vénujete vyplnéni mého dotazniku. Dékuji za ochotu.

1. VaSe pohlavi
a) muz

b) Zena

2. Veék
a) 18-22 let
b) 23-26 let
c) 27-30 let

3. Nejvyssi dosazené vzdélani
a) Stredni odborné
b) Stfedoskolské s maturitou
€) Vyssi odborné
d) Vysokoskolské



4. Soucasny rodinny stav
a) Svobodna/y

b) Vdana/zenaty

¢) Rozvedena/y

d) Ovdovéla/y

5. Domacnost sdilim
a) sam
b) srodici
C) s partnerem
d) s prateli

e) se starymi rodici

6. Soucasné zaméstnani
a) studujici
b) pracujici
) studujici + pracujici
d) nezaméstnan

e) OSVC

7. 'V mém zivoté ddvam prednost
a) Nesezdanému souziti
b) Manzelstvi
€) Registrované partnerstvi
d) Singles

8. Pfi vybéru partnera upiednostiuji
a) vzhled
b) chovani
C) sexualni pfitazlivost
d) ekonomické zabezpeceni
e) socialni postaveni

f) souhrn uvedenych faktora



9.

10.

Planuji snatek uzavtit

a) Jiz jsem uzaviel/a

b) Chci v budoucnu uzaviit
€) Snatek neplanuji

d) Zatim jsem nad tim nepifemyslel/a

M¢ rodinné priority jsou

a) Velka rodina, hodné déti
b) Mala rodina, dvé déti

c) Zadné déti



