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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Bakalářská práce věnuje pozornost aktuálnímu a zajímavému tématu pěstounské péče. Autorka vychází 
z jednoznačné formulace cíle práce, který spočívá v analýze procesů pěstounské rodinné péče a hledání rozdílů mezi příbuznými a nepříbuznými rodinami dětí. Dobrá úroveň práce s odbornou literaturou vyúsťuje v přehledný rozbor dané problematiky, prezentovaný v dvou teoretických kapitolách Rodina a dítě 
a Náhradní péče a do výzkumu, realizovaného metodologicky správně náročnou kvalitativní metodou rozhovoru. Výzkum přináší odpovědi na výzkumné otázky orientované na rozdíly v motivaci přijetí dítěte do rodiny, v sociální adaptaci a ve vztazích mezi biologickými a přijatými dětmi. Přínosné jsou zejména poznatky o kladech a záporech jednotlivých forem péče, které potvrzují, že podstatnější než biologická příbuznost je funkčnost rodiny. Oceňuji, že autorka zahrnula do výzkumu otázku dalšího vzdělávání pěstounů a kladně hodnotím i kultivovaný, čtivý styl a prezentaci vlastních názorů, které reflektují hluboký zájem autorky o zkoumané otázky.
Malé výtky směřují k tomu, že v práci chybí diskuse a aspoň pokus o srovnání vlastních poznatků s výsledky jiných prací, není dodržen požadavek na řádkování BP – na mnoha stranách je 22 a méně řádků (na jedné straně textu má být 30 řádků  3). Dokumenty v seznamu literatury nejsou uvedeny přesně podle citační normy ve formě: Tvůrce. Název publikace. Vydání.  Místo: nakladatel, rok. Počet stran. Edice, číslo edice. ISBN. 
Uvedené nedostatky nesnižují hodnotu bakalářské práce, kterou doporučuji k obhajobě.

	Otázky k obhajobě: 
Vyskytly se při realizaci rozhovorů  na velmi citlivé téma  nějaké problémy? 
Jaká jsou podle názoru autorky hlavní úskalí a nedostatky při realizaci přípravy pěstounů?

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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