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Hodnocení vedoucího bakalářské práce – teoretická část*

	Jméno a příjmení studenta
	Metěj Brothánek

	Studijní program
	Teorie a praxe audiovizuální tvorby

	Obor/ateliér
	Kamera

	Forma studia
	prezenční
	Akad. rok
	2015/2016

	
	

	Název práce
	Historický vývoj pohybu kamery ve filmu

	Vedoucí práce
	Mgr.art Július Liebenberger, Art.D


Pomocí X označte v tabulce hodnocení u každého z kritérií. 

	KRITÉRIA HODNOCENÍ
	Nedostatečné
	Dostatečné
	Uspokojující
	Dobré
	Velmi dobré
	Výborné
	Nedokážu posoudit

	Naplnění tématu a rozsah práce
	
	
	
	
	X
	
	

	Nastavení cílů a metod práce
	
	
	
	
	
	X
	

	Úroveň teoretické části práce
	
	
	
	
	X
	
	

	Úroveň analyticko-výzkumné části práce
	
	
	
	
	
	X
	

	Splnění cíle práce
	
	
	
	
	X
	
	

	Struktura a logika textu
	
	
	
	X
	
	
	

	Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu
	
	
	
	
	X
	
	

	Inovativnost, kreativita a využitelnost
	
	
	
	
	
	X
	

	Jazyková a formální úroveň práce, přílohy
	
	
	
	X
	
	
	

	Konzultace studenta 
	
	
	
	
	
	X
	


Matěj Brothánek sa zaoberal v práci témou, ktorá vyžadovala z jeho strany značne veľa úsilia. Je to predovšetkým z dôvodu, že v práci nemohol vychádzať zo stávajúcich textov, keďže pohybom kamery ako takým sa analyticky veľa autorov nezaoberá a tak bol nútený k analýze veľkého množstva filmov a kontextuálnych odkazov z rešerší publikovaných textov. 

Práca má veľmi jasnú štruktúru poskytujúcu základný prehľad a orientáciu čitateľa v problematike. Ceneným je aj vlastný výskum porovnávania pôvodného spracovania filu vs. jeho remake verzie. Z tohoto výskumu sa čitateľ dozvie o podstatných rozdieloch v poňatí pohybu.

Práci by som vytkol trochu kostrbatý jazyk, akým sa Brothánek vyjadruje. To kladie na čitateľa značné nároky, aby při čítaní nestratil kontext najmä pri opisoch príbehu jednotlivých filmov. Rovnako aj chýbajúce jednoznačnejšie výstupy či presnejšie závery by mohli práci dodať dôveryhodnosť.

Matěj Brothánek prácu bohato konzultoval. Pri písaní ma ako vedúceho dopytoval otázkami, a pripomienky sa snažil zapracovať do textu.

Aj keď som mal ako vedúci predstavu rozsiahlejšieho diela, myslím, že práca splnila svoj účel a veľmi oceňujem snahu poslucháča spracovať aj náročnejšiu tému.

Práca vo svojej finálnej podobe je pre čitateľa základným prehľadom problematiky vnímania pohybu a jako taká splnila svoj účel.

Prácu hodnotím známkou B- veľmi dobrý  najmä z dôvodu náročnosti spracovanej témy.

Otázky k obhajobě (výhrady, připomínky, náměty, atd):

1. Ako by ste jednoznačne posúdil rozdiely v prístupe k pohybu vo filmoch rokov osemdesiatych a súčasných.

2. Akým spôsobom sa podieľa na vnímaní pohybu v súčasných filmoch triková postprdukci (FX)

3. Na základe čoho ste pre prácu vybrali práve film Train to Yuma

Návrh klasifikace  
B - veľmi  dobrý

V Lindarvägen, dne  29.5. 2016

 






    ......................................……………… 


                                                                          podpis vedoucího práce 

Pro klasifikaci použijte tuto stupnici:

	 A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě
	E - dostatečně
	F - nedostatečně


* nehodící se škrtněte
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Práca Matěje Brothánka na filme Largo,lásko znesie naozaj kritické pohľady. Aj keď môžeme ako diváci diskutovať nad motiváciami a konaniami postáv, z hľadiska obrazového sú pochybnosti zažehnané. Je vidno, že poslucháč Brothánek sa postupom času vyvinul v zručného a citlivého tvorcu, ktorý vie rozoznávať adekvátnosť použitých výrazových prostriedkov.

Film Largo, lásko znesie myslím kritiku aj v porovnaní s profesionálnymi a podstatne skúsenejšími autormi. Obraz je po celú dobu správne komponovaný, má naozaj pôsobivé farebné ladenie. Čo treba veľmi zdôrazniť je tvorba mizanscény. Autori si dali s jej vyznením skutočne veľkú prácu a tak je celý priestor veľmi funkčný a napomáha charakterizácii hlavnej postavy.

Brothánek rovnako, ako s ostatnými výrazovými prostriedkami, výnimočne dobre pracuje aj so svetlom. Vďaka nemu máme pocit autenticity a svetelná atmosféra prispieva k celkovej dramaturgii diela.

Iste, Matěj Brothánek sa občas dopustí malých prešľapov: film by prijal ešte malý zásah do farebného vyrovnania, alebo môžme diskutovať o vhodnosti použitého ohniskovej vzdialenosti při niekoľkých záberoch. Tieto nedokonalosti však zdarilo vyrovnáva meisterstuckom, ako je napríklad plynulá zmena svetelnej atmosféry! To je vskutku ojedinelý počin v študentskom fillme a jeho použitie môže byť veľmi inšpirujúce aj pre Brothánkovych nasledovníkov.

Matěj je veľmi vnímavý a zapálený študent. Počas prípravy filmu sa snažil diskutovať o vyjadrovacích možnostiach a otvorene musím povedať,že finálna obrazová podoba filmu predčila moje očakávania. Je uspokojivé, že Brothánek sa vyvinul v talentovaného a premýšľavého tvorcu a tak, pokiaľ mu zápal vydrží, myslím že bude úspešným absolventom.

S potešením hodnotím prácu ako výbornú.

Otázky k obhajobě:

1. Vysvetlite, pôsobenie ohniskovej vzdialenosti optiky použitej pri prechode chodbou hlavného hrdinu k dverám /popri šatách na vešiaku/

2. Ako Vás profesne posunulo natáčanie tohoto filmu?

Návrh klasifikace  
A - výborný

V St. Petersburgu  dne 1.6.2016

    ......................................……………… 
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	D - uspokojivě
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