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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Z práce je znát osobní zájem autorky o logoterapii a v tomto ohledu zprostředkovává práce mnoho zajímavých informací o tomto specifickém psychoterapeutickém směru zabývajícím se otázkami smyslu a smysluplnosti. Z teoretické části práce je zřejmá snaha autorky o stručné uvedení do problematiky psychoterapie. Jelikož je však tato problematika rozsáhlá a překračuje možnosti tohoto typu práce, budí toto uvedení zákonitě dojem povrchnosti – domnívám se, že tomuto redukcionalismu by mohlo zabránit zúžení tématu. Jelikož práce nese název „Psychoterapie jako intervence v hledání smyslu života“ očekávala bych, že se autorka bude ve výzkumné části zabývat také psychoterapií, ale to, co tvoří předmět jejího zájmu, je vliv prožité krize na život jednotlivců. Z tohoto pohledu se mi zdá empirická část nekongruentní s názvem práce a její teoretickou částí. Rozhovory, které autorka prováděla v rámci svého výzkumu, kladli vzhledem k tématu vysoké nároky na vytvoření bezpečné atmosféry – podle míry otevřenosti respondentů, na kterou je možné usuzovat z přepisů rozhovorů, se zdá, že se to autorce povedlo. Jako další z podnětů pro zlepšení bych navrhovala zařazení přepisů rozhovorů do příloh – jejich uvádění v plném znění do textu budí dojem, jako by se jednalo o „výsledky výzkumu“ a nikoliv pouze o výzkumná data. Za ocenění stojí ale odvaha, s jakou se autorka pustila do citlivého tématu krize a životního smyslu. 


	Otázky k obhajobě:

· Jak by mohl vypadat výzkumný design (ideový plán výzkumu), který by více odpovídal tématu práce (tzn. všímal si vliv psychoterapie na prožívání smyslu)?
· Jak by se Vámi zjištěné výsledky dali uplatnit v psychoterapeutické intervenci?

· V práci operujete s termínem krize – v jakém významu je krize chápána?  
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