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	Zdůvodnění hodnocení jednotlivých oddílů (zejména zdůvodněte snížení klasifikace): 
Téma je stále velmi aktuální, neboť hemoterapie je nedílnou součástí léčby a sesterské praxe. Proto znalosti zásad účelné a správné hemoterapie jsou nutností při této léčbě a při vyvarování se možných fatálních chyb. 
V teoretické části nacházím neproporcionálně řazené kapitoly ohledně vyšetřovacích metod v hematologii, ne zcela související s názvem a cíli práce. Vyšetřovací metody popisuje nekompletně, velmi stručně, nezmiňuje vyšetření protilátek proti leukocytům a trombocytům, není jasné, co obnáší test slučitelnosti v elektronické či sérologické podobě, neuvádí na žádance na předtransfuzní vyšetření – používá se dle Metodického pokynu z r. 2015 – nutnost uvedení identifikace a podpisu odebírající sestry a čas odběru. V naléhavosti vydání přípravku chybí možnost vydání na statim, vhodné by bylo sdělení, zda tyto časové údaje obsahuje Směrnice Transfuze v Nemocnici Přerov. U podání transfuze chybí údaj o nutnosti sledování pacienta zdravotnickým personálem. 
V praktické části stanovuje tři cíle, které naplňuje pomocí vlastního dotazníkového šetření. Některé grafy jsou méně přehledné, oceňuji navrhované řešení zjištěných nedostatků. Oceňuji přiložení příkladné kazuistiky s rozebráním ošetřovatelských diagnoz a intervencí. Příloha PI je bez uvedení autora. 


	Otázky k obhajobě:
Máte vy sama z praxe zkušenost s nežádoucími účinky hemoterapie,komplikacemi? Jak jste je řešila, případně, zda jste pozorovala nějaké nestandardní postupy při jejich řešení u svých kolegyň a zda jste na tyto nestandardní postupy upozornila. 
Jak probíhá u vás na pracovišti proškolování zdravotnického personálu týkající se hemoterapie? Ověřuje někdo znalosti hemoterapie u zdravotnického personálu? 
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