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Vybrané téma je značně aktuální.

V teoretické části autorka jen nemusela u názvů kapitol používat „zarovnání do bloku“, protože při víceřádkovém názvu to není ideální (s. 21). Navíc nebylo nutné číslování úplně všech podkapitol (s. 26, 27, 29, 30 atd.). Jinak teoretická část solidně uvozuje praktickou.

V praktické části u vyhodnocení ot. č. 4 z dotazníku studentka zbytečně cituje pasáž z Pavlíčka (s. 52). 
Nebyl důvod zobrazovat stejná data u jednotlivých otázek jak v tabulce, tak grafem.
Nutno ocenit vyhodnocení hypotéz, které autorka doplnila i o znaménkové schéma kontingenční tabulky.

U použitých zdrojů je třeba ocenit zařazení cizojazyčné literatury (6). 

Bakalářskou práci doporučuji k obhajobě.
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