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	Odůvodnění hodnocení práce:

Předložená bakalářská práce nabízí zajímavou sondu do historie a žurnalistiky 19. století. Je interdisciplinární a zároveň kombinuje regionální perspektivu a celoevropskou tematiku, což mj. umožňuje pohlížet na dění v Rakousku jako na dění světové (s. 14). Cílem je identifikace rysů předbřeznové doby v článcích Brünner Zeitung. Práce začíná stručným historickým exkurzem do předbřeznové doby (1815-1848) a nástinem vybraných klíčových událostí (Vídeňský kongres, Červencová revoluce v r. 1830, Listopadové povstání 1830-31 a revoluční rok 1848).

Do teoretického základu jsou správně vloženy úvahy o žurnalismu a ideologické infiltraci tisku v 19. století. Bylo by ovšem vhodné lépe kontextualizovat a vyhodnocovat definice (s. 24). Přirozeným a logickým způsobem diplomantka spěje k nalézání souvislostí mezi politickým vývojem (např. Metternich, jeho mocenská pozice) a ideologickou rolí tisku a mocí tištěného slova. V praktické části si už všímá konkrétních článků a jejich politické instrumentalizace. Nevynechává ani analýzu jazykových prostředků ideologické manipulace v tisku (s. 37-39). 
Problém spočívá v tom, že získané poznatky (ideologické stopy, rysy předbřeznové doby) nejsou v konečném důsledku dostatečně zobecněny nebo nejsou moc výrazné. Větší pozornost je věnována okolnostem, méně už podstatě jevu. Občas působí rušivě jazykové chyby nebo nesprávně integrované citáty do textu (s. 35). Mýtus Rakousko není dostatečně osvětlen (s. 41). I z těchto důvodů by práci prospěl větší rozsah samotných analýz (teď jen cca 10 stran). Zmínka o cenzuře v sumáři výsledků (s. 43) je problematická, jedná se o externí faktor, nikoliv faktor textově imanentní. 

	Otázky k obhajobě:

1. Fassen Sie die Merkmale des Vormärz in den analysierten Artikeln zusammen. Inwieweit entsprechen sie dem Bild der Epoche, das in historiografischen oder kulturhistorischen Gesamtdarstellungen aufscheint?
2. Kann man die Mechanismen ideologischer Manipulation in der Brünner Zeitung verallgemeinern? Sind sie auch im 20. Jahrhundert oder heutzutage nachweisbar? 


	Práce byla zkontrolována systémem pro odhalování plagiátů Theses s výsledkem negativním/pozitivním. *

	Celkové hodnocení**
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*   Zvolte odpovídající hodnocení.


**  Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.








