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U hodnocení kritéria 1 zohledněte náročnost tématu práce.
Při hodnocení kritérií 2-6 zohledněte následující bodování:
5 bodů – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky
4 body – splněno kvalitně
3 body – splněno bez výhrad
2 body – splněno s menšími nedostatky
1 body – splněno, ale s výraznými nedostatky
0 bodů – nesplněno

	Kritéria hodnocení
	Počet bodů

	 Náročnost tématu práce:
	

	řešená problematika je složitá
	

	získávání dat je náročné
	

	zpracování dat je náročné
	

	Cíle a metody práce:
	

	1. cíle práce jsou srozumitelně formulovány
	

	metody zpracování práce jsou srozumitelně formulovány
	

	prezentované cíle práce jsou v souladu s tématem práce
	

	zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnění cílů práce
	

	Teoretická část práce:
	

	1. teoretická část práce obsahuje kritickou literární rešerši
	

	teoretická část vychází z vhodně zvolených domácích i cizojazyčných zdrojů 
(s přihlédnutím k relevantnosti, aktuálnosti a typu publikací)
	

	teoretické zdroje v textu jsou citovány odpovídajícím způsobem
	

	Praktická část práce – analýza:
	

	1. v analytické části práce jsou využity poznatky z teorie
	

	zvolené metody práce byly vhodně aplikovány
	

	postup aplikace metod práce je dostatečně popsán
	

	práce obsahuje souhrnné zhodnocení současného stavu
	

	závěry analýz jsou dostatečně podložené
	



	Praktická část práce – řešící část:
	

	1. řešící část práce navazuje na teoretické poznatky
	

	řešící část práce navazuje na výsledky analýz
	

	návrhy jsou podloženy odpovídajícími argumenty
	

	práce naplnila stanovené cíle
	

	Formální úroveň práce:
	

	1. text je logicky provázán
	

	v práci je použita správná terminologie
	

	použité zdroje jsou citovány dle požadované normy
	

	práce má jazykovou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	práce má grafickou úroveň odpovídající kvalifikační práci
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Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:
(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

Nutno předeslat, že autor zpracovával svoji práci samostatně, víceméně bez hlubší konzultace s vedoucím práce. Práce navíc vykazuje znaky toho, že byla zpracována na poslední chvíli. Tomu poněkud odpovídají některé části práce. Teoretická část práce je velmi stručná a je zpracovaná pouze z omezených literárních zdrojů, a tudíž nelze moc hovořit o literární rešerši. V praktické části se objevuje celou řadu formálních nedostatků. Např. v kapitole 3.3 se autor odkazuje na tab. č. 7, přičemž se má jednat o tab. č. 3. Toto špatné číslování dále pokračuje. Tabulky 3 až 7 dále nejsou okomentovány. Několikrát se v práci na začátku hlavní kapitoly objevuje slovo text, což zřejmě souvisí s původním textem šablony. Od str. 48 dále naprosto vypadlo číslování stran a záhlaví. Grafický vzhled grafů je v černobílé verzi bohužel bez vypovídací hodnoty. Co se týče obsahové stránky praktické části, zde je potřeba říci, že autor provedl finanční analýzu adekvátně a pozitivně hodnotím podrobné a jasné souhrnné zhodnocení ekonomického stavu v kapitole 6.1, stejně jako stanovení hlavních problémů a navržení doporučení. V souhrnu tedy je nutné zhodnotit praktický přínos práce pro firmu. Na druhou stranu však jsou zde jasné nedostatky v teoretické části a ve formální podobě práce, které však jsou naprosto zřejmé.

1)	Hodnoty ROE Vám vychází poměrně vysoce, přestože firma dosahuje velmi malý zisk. Jak by vypadala hodnota rentability VK, kdyby se do vlastního kapitálu započítaly půjčky vlastníků do společnosti?     

[bookmark: Rozevírací5]BP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG[footnoteRef:1]. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce  plagiát. [1:  Vyplňuje pouze vedoucí práce, oponent práce nevyplňuje.] 


Práce  kritéria pro obhajobu BP[footnoteRef:2]. [2:  Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body.] 
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