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U hodnoceni kritéria 1 zohledn&te naro¢nost tématu prace.

Pfi hodnoceni kritérii 2-6 zohlednéte nasledujici bodovani:

5 bodi — spln€no velmi kvalitng, vyrazné ptekracuje pozadavky
4 body — splnéno kvalitné

3 body — splnéno bez vyhrad

2 body — splné€no s mensimi nedostatky

1 body — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodl — nesplnéno

Ak. rok: 2015/2016

KRITERIA HODNOCEN( Poget bodii
1. Naroc¢nost tématu prace: 3
a) feSena problematika je slozita casteCné
b) ziskavani dat je narocné ne
¢) zpracovani dat je naro¢né castecné
2. Cile a metody prace: 5
a) cile prace jsou srozumitelné formulovany ano
b) metody zpracovani prace jsou srozumitelné formulovéany ano
¢) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cilti prace ano
3. Teoreticka ¢ast prace: 4
a) teoreticka &ast prace obsahuje kritickou literarni reSersi CasteCnl
b) teoretickd &ast vychazi z vhodné zvolenych domacich i cizojazyénych zdroji
(s pfihlédnutim k relevantnosti, aktualnosti a typu publikaci) ano
c) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zptisobem ano
4. Prakticka &4st prace — analyza: 4
a) v analytické ¢asti prace jsou vyuZity poznatky z teorie ano
b) zvolené metody prace byly vhodng aplikovéany ano
¢) postup aplikace metod prace je dostate&né popsan ano
d) prace obsahuje souhrnné zhodnoceni soucasného stavu ano
e) zavery analyz jsou dostate¢né podlozené ano




‘rakﬁcké dast prace — feSici ¢ast: 3
t

a) fesici dast prace navazuje na teoretické poznatky ano
b) fesici Cast prace navazuje na vysledky analyz ano
¢) navrhy jsou podloZeny odpovidajicimi argumenty castecné
d) prace naplnila stanovené cile ano
" 6. Formalni troveii prace: 4
a) text je logicky provéazan ano
b) v praci je pouzita spravna terminologie ano
¢) pouzité zdroje jsou citovany dle pozadované normy ano
d) prace ma jazykovou uroven odpovidajici kvalifikacni praci ano
e) prace ma grafickou uroveni odpovidajici kvalifikaéni praci ano
CELKOVY POCET BODU 23

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Cilem prdce bylo posoudit finanéni zdravi zkoumané firmy. Autorka na zdkladé provedenych analyz dospéla
k zavéru, Ze dand firma je financné zdravd. Pro tyto ucely vyuZila riizné ndstroje financni analyzy, které
velmi dobre popsala v teoretické cdsti prdce. Vzhledem k velikosti firmy se pak ndrocnost zpracovani
Jjednotlivych analyz i jejich interpretace omezila jen na nékolik vybranych poloZek v rozvaze a vysledovce,
coz Ize povazovat za jistou slabinu této prdce. Vypocty i komentdre jsou viak v poradku. Samotné navrhy Ize
povazovat v kontextu provedenych analyz za dostacujici, nicméné jejich pFinos je limitovdn dobrym
soucasnym stavem, ktery nevyZaduje zdsadni zmény ve zpiisobu financniho rizeni dané firmy.

Otdzka:

1. Jaké zdrojové poZadavky bude vyZadovat vystavba zvaZovaného Skolictho strediska a jakou strukturu
vynost a ndakladii by toto st¥edisko mohlo mit?

BP byla podrobena kontrole ke zjisténi pivodnosti prace v IS STAG!. Na zaklad€ vysledki této kontroly bylo
zjisténo, Ze prace neni plagiat.

Prace spliiuje kritéria pro obhajobu BP2.

Ve Zliné dne 24. 5. 2016
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podpis vedouciho BP

! Vyplriuje pouze vedouci préce, oponent préce nevypliuje.
? Prdce nespliuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimdiné jedno kritérium hodnoceno 0 body. -
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