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	Téma bakalářské práce:
	Metodika testování software v agilně řízeném projektu
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A – nejlepší; F - nevyhovující
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	Celkové hodnocení práce:
	
	
	
	
	
	


Výsledná známka není průměrem výše uvedených hodnocení. Známku uvede oponent dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou bakalářskou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.


Otázky k obhajobě:

· V kapitole 1.1 jsou představeny 3 metody vývoje SW: V- model, vodopád a iterativně inkrementální model. Který z těchto modelů odpovídá agilnímu vývoji SW? 

· Přináší agilní vývoj SW vyšší nároky na zákazníka (odběratele) ve srovnání s klasickým přístupem, kdy zákazník pouze přebírá až výsledný produkt? Pokud ano, v čem?

· V práci jsou zmíněny postupy a výhody agilního vývoje SW. V čem spočívají nevýhody tohoto přístupu?

· V Tab. 1 (str. 24) jsou seřazena kritéria podle důležitosti. Proč je např. rychlost důležitější než maximální spokojenost zákazníka? Osobně bych volil přesně opačné pořadí. Vyšší váha by intuitivně měla znamenat vyšší důležitost, tedy přesně opačně, než je uvedeno v textu.
Další připomínky, vyjádření, náměty k obhajobě práce (možno pokračovat i na další stránce):
· Výsledný web je vizuálně pěkný, ovšem mohl obsahovat více informací.
· Nejsem rodilý mluvčí, přesto mám dojem, že práce obsahuje několik gramatických / stylistických chyb, např: 
· „… môže použiť vytvorený web stránku pre lepšiu vizualizáciu…“
· „… pomocou ktorých sa dá overiť, že kus daná časť softwaru funguje …“
· Pro odkazy na literaturu byl použit méně častý systém „průběžných poznámek“, chybí povinné části (ISBN, datum citování u online, …)
· Nechápu souvislost poslední věty v kap. 2.4 s předchozím textem a maximální spokojeností zákazníka.
· V kap. 5.3.3 je zmíněno „rozlišení 992px“. Zřejmě se nejedná o rozlišení, ale velikost okna prohlížeče.
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