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	Odůvodnění hodnocení práce:
Pro zpracování tématu diplomantka zvolila kvalitativní výzkumný dizajn. Vhodně konceptualizovala teoretické východiska pro následné výzkumné šetření. V kapitole 2 však vidím problémy, její název neodpovídá obsahu, pro teoretické vymezení zvolených pojmů by byly vhodnější propracovanější názvy její podkapitol.
[bookmark: _GoBack]V empirické části práce se naplno uplatnili dovednosti diplomantky, které se daly tušit z teoretické části práce. Přiměřeně si nastavila výzkumné cíle, chybí mi ale bližší charakteristika analyzovaných textů od studentek a vyjádření k etickým aspektům výzkumu. Autorka pak citlivě nakódovala, následně vyhodnotila a interpretovala získané data. Nabídla deskriptivně laděné výsledky, se kterými by mohli pracovat i vzdělavatelé učitelů MŠ na terciární úrovni. Oceňuji vizualizaci představ (identifikovaných v studentských textech) do jednotlivých schémat, zajímavé by bylo i celkové schéma anebo sumarizující tabulka kategorií s příklady kódů. 
Výsledky výzkumu doporučuji publikovat.

	Otázky k obhajobě:
1. Blíže charakterizujte zdrojové dokumenty, které jste analyzovala. Jaká byla přesná instrukce, zadané téma pro tematické psaní?
2. Jak byste komentovala limity vašeho výzkumu?
3. Které představy participantek výzkumu hodnotíte jako naivní?

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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