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	Odůvodnění hodnocení práce:
Téma diplomové práce bylo velice slibné a ambiciózní, neprobádané. O to více mě zklamalo zpracování teoretické části práce. V kvantitativním výzkumu je precizní příprava teorie více než důležitá. Kapitola 1 nesouvisí vůbec s tématem. V teoretické části mi chybí pojetí studenta odboru učitelství pro mateřské školy. K tomuto tématu existují studie a jsou podle mého názoru důležité ve vztahu k tématu a následnému výzkumnému ověřování.  V úvodu se nenacházejí cíle celé práce, jenom cíle praktické části, co je nepostačující. I teoretická část musí přinášet zajímavou sumarizaci názorů na vybrané téma.
V praktické části práce autorka zvolila Q-metodologii. Její aplikaci ve výzkumu vítám a považuji ji za správnou. Je pro mě potěšitelným zjištěním, že studentky považují z hlediska kvality práce učitele za nejdůležitější ukazovatel - dávat prostor dětem a naslouchat jim. V této souvislosti si kladu otázky: Co se pak děje v praxi? Proč se učitelky v praxi tak výrazně změní?
Autorka dle mého názoru nesprávně používá ve výzkumu pojmy učení a vzdělávání, pak jsou výsledky poněkud skreslené.  
Práci doporučuji k obhajobě.

	Otázky k obhajobě:
1. Jak souvisí profesní standard s osobnostními kompetencemi učitele mateřské školy?
2. Jak se dá hodnotit profesní start učitelů mateřských škol – vašich respondentů?
3. Jaký je rozdíl mezi učením a vzděláváním?

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.
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