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Komentare k diplomové praci:

PredloZena diplomova prace Bc. Simony Markytanové se zabyva mikrobiologickou analyzou vyrobku
dekorativni kosmetiky, konkrétné drevénych tuzek vyrobenych dvéma technologickymi postupy,
surovin pro jejich vyrobu a meziproduktd odebranych v rliznych fazich vyroby.

Prace je vypracovana podle stanovenych zasad. Vysledky jsou zpracovdny prevazné formou tabulek
a obrazkl dokumentujicich vyrobu tuzek, vysledky mikrobiologické analyzy testovanych vzork( z
rGznych fazi vyroby a statistického vyhodnoceni dat ziskanych od vyrobce.

Po formalni strance je prace napsana s nevelkym mnoZstvim pravopisnych a typografickych chyb,
avSak pomérné Casto se vyskytuji formadlni a formulaéni nedostatky, z nichz namatkou vybiram:

- tabulky 1 - 4 jsou uvedeny v anglickém jazyce, ackoli je prace psand v jazyce ¢eském,

- str. 30 - druh Micrococcus varians byl prefazen do rodu Kocuria (nyni Kocuria varians),

- str. 46 ..."prelije do kybld",

- str. 46 - dle mého nazorl neodpovida odkaz na Obrazek 5, na kterém nejsou zndzornéna jadra
tuzek po zabaleni a chlazeni,

- str. 59 a dalsi v experimentdlni a vysledkové ¢3sti - "vzorky extrudované a nalévané technologie",
- str. 60 - nepfesné tvrzeni o rlstu enterobakterii na MacConkey agaru No.2,

- u tabulek 7 - 9 chybi blizsi vysvétleni ziskanych vysledkd, respektive symbold uvedenych v
tabulkach (zejména rozdil mezi -; + a ++ a vysvétleni zkratek),

- str. 67 - uchazecka tvrdi, Ze u zakazky B byly mikroorganizmy detekovany pouze v jednom ze tfi
odebranych vzorkd. V tabulce 8 je vSak uvedena pfitomnost mikroorganizmi ve dvou vzorcich (B1.2
a B1.3). Objasnéte prosim toto tvrzeni,

- str. 68 - odkaz na neexistujici tabulku 17,

- minimalni zastoupeni diskuse,

- v textu nejsou literarni zdroje citovany jednotnym zplisobem (nékdy uvedeny strany, nékdy ne), v
literarnim prehledu nejsou citace psany jednotnym zplisobem, navic mnohdy chybi Gdaje, dle
kterych by bylo mozné pouzité literarni zdroje dohledat.

Vzhledem k tomu, Ze prdace spliiuje vSechny poZadavky kladené na diplomovou praci, doporuduji jeji
obhajobu.

Otazky oponenta diplomové prace:

1. Na str. 60 uvadite, Ze na MacConkey agaru nerostou "nefekdlni streptokoky". Objasnéte prosim
termin "nefekalni streptokoky".

2. Na str. 73 uvadite, Ze Staphylococcus xylosus je vyuZivan "jako startérova kultura pro fermentaci
mlécnych a masnych vyrobkd". Uvedte prosim konkrétni mlécné a masné vyrobky, u kterych mize
byt St. xylosus vyuZit jako startérova kultura pfi jejich vyrobé. Vyuzivaji se v potravinarstvi i jiné
stafylokoky jako startérové kultury? Pokud ano, uvedte druh stafylokoka a typ vyrobku, kde muze
byt vyuZit.

3. Jak si vysvétlujete zvySeny vyskyt vadnych zakdzek v fijnu roku 2015? Pfedpokladdm, Ze v mésici
fijnu jiz nedochazelo k vyraznéjsim zménam v persondlnim obsazeni smén z divodu Cerpani radné
dovolené.

4. U pozitivnich nalez(i grampozitivnich tyCinek predpokladate vyskyt pouze koryneformnich
bakterii. Mohlo se jednat i o zastupce jinych grampozitivnich tycinek? Pokud ano, uvedte priklad a
mozny zdroj kontaminace.
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