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Výsledná známka není průměrem výše uvedených hodnocení. Známku uvede oponent dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou bakalářskou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení
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.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.


Otázky k obhajobě:

Uveďte možnosti využitia dočasných (mobilných) perimetrických systémov.
Další připomínky, vyjádření, náměty k obhajobě práce (možno pokračovat i na další stránce):
Predložená bakalárska práca na tému "Metodologie pro návrh perimetrické ochrany" je zaneraná na stanovenie postupov při návrhu komponentov perimetrickej ochrany v kontexte metodického usmernenia. Teoretická časť práce vhodným spôsobom komparuje historické a súčasné metódy kontroly perimetru, prehľadne kategorizuje technológie a elektronické systémy perimetrickej ochrany. V ďalšej časti je relevatne popísaný postup perimetrickej ochrany a skutočnosti týkajúce sa spracovania a vyhodnotenia poplachovej informácie. Teoretická časť vytvára tak dostatočný znalostný rámec pre praktický návrh predmetných systémov.

V praktickej časti práce dochádza ku konkrétnemu návrhu perimetrických systémov pre objekty veznice a vily. Pozitívne hodnotím zohľadnenie individuálnosti a rozdeľnosti zvolených typov objektov, tak aj samotný návrh, stanovenie postupov k riešeniu problematiky perimetrickej ochrany. Práca je spracovaná na vysokej úrovni a je zrejmé, že študent má praktické skúsenosti s predmetnou problematikou. Menšie formálne nedostatky neznižujú kvalitu práce. Práca po formálnej a obsahovej stránke nadštandartne spĺňa požiadavky na tento typ práce a preto ju odporúčam k obhajobe.

Datum

1.6.2017




Podpis oponenta bakalářské práce

[image: image1.png]