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	Téma diplomové práce:
	Aplikace experimentálních identifikačních metod pro modelování reálných procesů


Hodnocení práce:
Předložená diplomová práce se zabývá experimentální identifikací laboratorního modelu dvourotorové kmitavé soustavy, respektive identifikací jeho horizontální části, tj. identifikací horizontálního pohybu. Náplň diplomové práce je aktuální, řešení úkolu středně obtížné. Veškeré body zadání nebyly úplně vyřešeny. Autor plně nevyužil znalostí, které měl získat v průběhu magisterského studijního oboru Automatické řízení a informatika.

Autor textu se v první, teoretické části diplomové práce věnuje rešeršnímu zpracování dané problematiky, které je velmi stručné a v podstatě obsahuje pouze interní studijní literaturu a manuál od výrobce laboratorního modelu.  Stručně pojednal o problematice identifikace systémů a jejich modelování. Větší pozornost věnuje experimentální identifikaci, kde zbytečně uvádí některé typy stochastických modelů, které ve své další práci vůbec nepoužívá (práce je zaměřena pouze na deterministické identifikační metody). Uvedení matematického modelu kmitavého systému (fyzikálního kyvadla) nesouvisí se zadáním diplomové práce. Vlastnímu analytickému popisu vyšetřované soustavy věnuje minimální pozornost.  

Největší pozornost věnuje experimentální identifikaci kmitavého systému, jsou změřeny statické charakteristiky a vlastní dynamickou identifikaci provádí měřením přechodových charakteristik při zvyšování a snižování vstupního napětí. Pro odhad parametrů modelu použil metodu „fminsearch“ v MATLABU. Porovnáním jednotlivých experimentů vybral jako vhodný lineární kmitavý model třetího řádu. Uvedení závěrečných obsáhlých částí 4. kapitoly (tj. článků 4.7, 4.8, 4.9, 4.10) považuji za neadekvátní zadání diplomové práce.

V závěrečné kapitole jsou shrnuty dosažené výsledky diplomové práce, v nichž je několik nepřesností, které uvedu v závěru.

Připomínku mám rovněž k Seznamu použité literatury, která obsahuje pouze sedm položek. Tato skutečnost se rovněž odráží v literární rešerši, která v podstatě nebyla provedena

Předložená práce je napsána velmi nekvalitně a nesystematicky. Čtenář se v práci velmi špatně orientuje. Jazykový styl je na velmi nízké úrovni, v textu práce se vyskytuje řada gramatických chyb. Zadání diplomové práce nebylo zcela splněno. Postrádám vlastní přínos diplomanta, pouze naměření přechodových charakteristik a jejich vyhodnocení standardní MATLAB metodou nepovažuji za splnění zadání diplomové práce. I když diplomant konstatuje v Závěru, že proces je nelineární, z obr. 11 – 14 je zřejmé, že nelinearita je minimální. Proto mne překvapuje, že jednotlivé přechodové charakteristiky, změřené pro stejné změny vstupních napětí 0.5 V, mají rozdílná zesílení – viz např. Tabulka 3, obr. 18 a 20. Z práce vyplývá, že jejímu vypracování věnoval diplomant velmi málo času a pozornosti. Rozsah práce je zbytečně rozšířen o části, které nesouvisí se zadáním a jsou vyjádřením standardních znalostí ze základů teorie automatického řízení.
Dotazy k obhajobě:
1.
Proč diplomant nepoužil další identifikační metody pro získání odhadu parametrů diskrétního přenosu, které jsou přednášeny v předmětu Identifikace systémů?

2.
Tvrdíte, že ARX a OR jsou metody? Objasněte tyto zkratky a jejich význam.

3.
Zaujměte stanovisko k různě velkým odhadům hodnot statického zesílení obdržených modelů.

Na závěr konstatuji, že diplomant nesplnil všechny body zadání a předložená diplomová práce neodpovídá požadavkům na kvalifikační práce magisterských studijních programů. Celkově ji hodnotím jako nevyhovující a klasifikuji ji stupněm „F – nedostatečně“.

	Celkové hodnocení práce:
	
	
	
	
	
	


Známku uvede oponent dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou diplomovou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.
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