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Strengths:
· Author’s enthusiasm, serious approach and hard work.
· The combination of the quantitative (questionnaire) and qualitative (interview) research presented in the analytical part is appreciated.
· The proposal of an integrated marketing communication campaign is viable and feasible. It is carefully planned and includes a realistic budget (p 68) and timetable (p 69).
Weaknesses:
· In my opinion, the author’s focus on Yarsagumba in theory puts other relevant parts in the shade.
· There is no need to rewrite the face to face interviews – as done on pp 54 – 60 – it would have been enough to evaluate those interviews. The author’s work is long and a bit confusing for the reader as it is not divided into paragraphs (according to the questions asked in the interview).
· I miss the part specifically dealing with answering the research questions.
· There is no summary of outcomes for the project part at the end of the analytical part.
· In the bibliography, the sources used in the thesis are not divided into books and online sources.
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Hodnocený parametr VáhaHodnocení

1Naplnění tématu a rozsah práce 30 a

2Nastavení cílů a metod práce 40 a

3Úroveň teoretické části práce 50 b

4Úroveň analytické části práce 50 b

5Úroveň projektové části práce 50 a

6Splnění cíle práce 60 a

7Struktura a logika textu 40 a

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 a

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 30 a

10Jazyková a formální úroveň práce 30 b

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,20 A
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List1

				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		a		A		30		1

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		a		A		40		1

		3		Úroveň teoretické části práce		50		b		B		70		1.5

		4		Úroveň analytické části práce		50		b		B		70		1.5

		5		Úroveň projektové části práce		50		a		A		50		1

		6		Splnění cíle práce		60		a		A		60		1

		7		Struktura a logika textu		40		a		A		40		1

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		a		A		40		1

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		30		a		A		30		1

		10		Jazyková a formální úroveň práce		30		b		B		42		1.5

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.20		A		1.193		472		1.193
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