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1Naplnění tématu a rozsah práce 30 a

2Nastavení cílů a metod práce 40 a

3Úroveň teoretické části práce 50 a

4Úroveň analytické části práce 50 a

5Úroveň projektové části práce 50

6Splnění cíle práce 60 a

7Struktura a logika textu 40 a

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 a

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 30 a

10Jazyková a formální úroveň práce 30 a

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,00 A


Bakalářská práce je vynikající ukázkou uchopení široce zadaného tématu, v rámci něhož autorka logicky směřovala od obecného kontextu umění ke konkretizaci na příkladu uměleckého plakátu v období secese ke konfrontaci s reklamními plakáty na stejné produkty.
 Ocenění si zaslouží komplexní přístup k bakalářskému projektu, kdy autorka vytěžila všechny možnosti k plastickému zobrazení uměleckých, historických, biografických i marketingových souvislostí. Perfektně provedený výzkum a formálně i jazykově skvělá prezentace výsledků s použitím nových technologií spojují teoretickou i praktickou část do vyrovnaného celku. 

Stylisticky dobře zvládnutému a hutnému textu by místy svědčilo častější členění na odstavce, které by zvýraznilo jednotlivá podtémata textu.
Bude zajímavé sledovat pokračování ve výzkumu zvoleného tématu v magisterském projektu.
Otázky k obhajobě: 
Je převažující chápání ukázek plakátů nikoli jako produktové reklamy, ale jako umění dáno tím, že Muchovy plakáty jsou známé široké veřejnosti právě jako součást umělecké tvorby?
Daly by se v současné době najít příklady podobně silně umělecky působící reklamní tvorby, například i v umělecké fotografii?

Ve Zlíně dne 15. května 2017
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		a		A		30		1

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		a		A		40		1

		3		Úroveň teoretické části práce		50		a		A		50		1

		4		Úroveň analytické části práce		50		a		A		50		1

		5		Úroveň projektové části práce		50				0		0		0

		6		Splnění cíle práce		60		a		A		60		1

		7		Struktura a logika textu		40		a		A		40		1

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		a		A		40		1

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		30		a		A		30		1

		10		Jazyková a formální úroveň práce		30		a		A		30		1

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.00		A		1.000		370		1.000






