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Strengths:
· The choice of the thesis topic – a relevant issue with focus on Nicaragua.
· The combination of the quantitative (questionnaire) and qualitative (a semi-structured interview) research presented in the analytical part is appreciated. 
Weaknesses:
· Research results presented in graphs, are mostly only described in the author’s commentaries, they lack a more detailed interpretation (e. g. p 35).
· [bookmark: _GoBack]In the project part, I miss the timetable and budgeting.
· Language contractions, such as “haven’t” (p 51) are not appropriate in formal writing.
· Lack of providing citing sources – e. g. p 15.
· Some of less relevant data could have been placed in the appendix – such as Picture 1 on p 16.
· Formal errors: text alignment on p 52.
· Picture 4 on p 62 and Picture 5 on p 68 are not of high quality.
· In the bibliography, the author failed to divide the sources used in the thesis into books and online sources.
Questions: 
1) You present a logo of the “Amadeus Bay Store” on page 61. What makes a good logo in your opinion?
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Hodnocený parametr VáhaHodnocení

1Naplnění tématu a rozsah práce 30 a

2Nastavení cílů a metod práce 40 a

3Úroveň teoretické části práce 50 b

4Úroveň analytické části práce 50 b

5Úroveň projektové části práce 50 b

6Splnění cíle práce 60 a

7Struktura a logika textu 40 b

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 a

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 30 a

10Jazyková a formální úroveň práce 30 b

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,28 B
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		a		A		30		1

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		a		A		40		1

		3		Úroveň teoretické části práce		50		b		B		70		1.5

		4		Úroveň analytické části práce		50		b		B		70		1.5

		5		Úroveň projektové části práce		50		b		B		70		1.5

		6		Splnění cíle práce		60		a		A		60		1

		7		Struktura a logika textu		40		b		B		56		1.5

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		a		A		40		1

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		30		a		A		30		1

		10		Jazyková a formální úroveň práce		30		b		B		42		1.5

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.28		B		1.277		508		1.303
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