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[bookmark: _GoBack]Odůvodnění hodnocení práce:
Koncepce teoretické části práce je nejasná a pro čitatele nesrozumitelná. Autorka v ní vysvětluje dětské prekoncepty, přírodovědné vzdělávání, pedagogické strategie, postavení přírodovědného vzdělávání v RVP. To všechno ale nesouvisí s tématem práce. Podle mého názoru měla být nosná kapitola 3. 3., ta je zpracována jenom na jedné straně textu, co považuji za nedostačující. Musím konstatovat, že ani v této části není vysvětleno, co vlastně badatelská aktivita je. 
V praktické části autorka využívá poměrně velkou variabilitu různých didaktických strategií, přičemž ne všechny jsou badatelské. Také některé začlenění metod je zpochybnitelné. Například jakou metodou je vycházka (s. 28). Co je to frontální vycházka? 
V práci oceňuji jenom náměty pro děti a musím konstatovat, že také některé cíle a kompetence jsou nevhodně zpracovány.


	Otázky k obhajobě:
1. Co je badatelská aktivita? Jaký je rozdíl mezi badatelskou aktivitou a badatelským vyučováním?
2. Co je frontální vycházka? Jak by jste definovala vycházku jako metodu?


	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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