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[bookmark: Text4]Téma DP: Projekt tvorby dlouhodobého a krátkodobého finančního plánu vybraného podniku


U hodnocení kritéria 1 zohledněte náročnost tématu práce.
Při hodnocení kritérií 2-6 zohledněte následující bodování:
5 bodů – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky
4 body – splněno kvalitně
3 body – splněno bez výhrad
2 body – splněno s menšími nedostatky
1 body – splněno, ale s výraznými nedostatky
0 bodů – nesplněno


	Kritéria hodnocení
	Počet bodů

	 Náročnost tématu práce:
	

	řešená problematika je složitá
	

	získávání dat je náročné
	

	zpracování dat je náročné
	

	Cíle a metody práce:
	

	1. cíle práce jsou srozumitelně formulovány
	

	metody zpracování práce jsou srozumitelně formulovány
	

	prezentované cíle práce jsou v souladu s tématem práce
	

	zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnění cílů práce
	

	Teoretická část práce:
	

	1. teoretická část práce obsahuje kritickou literární rešerši
	

	teoretická část vychází z vhodně zvolených domácích i cizojazyčných zdrojů 
(s přihlédnutím k relevantnosti, aktuálnosti a typu publikací)
	

	teoretické zdroje v textu jsou citovány odpovídajícím způsobem
	

	Praktická část práce – analýza:
	

	1. v analytické části práce jsou využity poznatky z teorie
	

	zvolené metody práce byly vhodně aplikovány
	

	postup aplikace metod práce je dostatečně popsán
	

	práce obsahuje souhrnné zhodnocení současného stavu
	

	závěry analýz jsou dostatečně podložené
	

	Praktická část práce – projekt:
	

	1. projektová část práce navazuje na teoretické poznatky
	

	projektová část práce navazuje na výsledky analýz
	

	práce obsahuje závěry a možnosti aplikace navrhovaných doporučení
	

	návrhy jsou podloženy odpovídajícími argumenty
	

	práce obsahuje dopady předložených návrhů
	

	práce naplnila stanovené cíle
	

	Formální úroveň práce:
	

	1. text je logicky provázán
	

	v práci je použita správná terminologie
	

	použité zdroje jsou citovány dle požadované normy
	

	práce má jazykovou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	práce má grafickou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	CELKOVÝ POČET BODŮ 
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Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:
(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

[bookmark: _GoBack]Cílem diplomové práce byla tvorba dlouhodobého a krátkodobého finančního plánu vybraného podniku. Teoretická část je zpracována průměrně, poměrně velký prostor je věnován finanční analýze, velmi malý prostor je pak věnován problematice krátkodobého finančního plánování. V analytické části je provedena finanční analýza, tabulky jsou velmi nepřehledné, komentáře však mají vypovídající schopnost. V další části je představen dlouhodobý finanční plán pro 2 varianty: základní a pesimistickou a jednotlivé plánované položky jsou vysvětleny. Základní varianty počítá s růstem tržeb cca 2 %, pesimistická pak počítá s nástupem finanční krize a poklesem tržeb o 1 %, což neodráží možný pesimistický scénář vývoje v období krize. Finanční plány určitě mohly být prezentovány v přehlednější podobě. Následuje krátkodobý finanční plán pro jednotlivá čtvrtletí roku 2018. Tento krátkodobý finanční plán pouze přebral hodnoty z dlouhodobého finančního plánu, které rozdělil do 4 čtvrtletí. Naprosto zde chybí plán CF, který je především z hlediska krátkodobého velmi podstatným, proto je nutné konstatovat, že práce naplnila stanovené cíle jen částečně. Jako velmi slabou musím označit nákladovou analýzu, která pouze prezentuje 3 možnosti pořízení PC programů bez konkrétnějšího vysvětlení možného využití těchto programů v podniku. Rovněž navazující analýza rizik je velmi povrchní bez větších přínosů pro analyzovaný podnik.

Otázky:
1. Jak může plánovaní CF pomoci při krátkodobém finanční řízení podniku?
2. Na co by měl být kladen důraz při přípravě krátkodobého finančního plánu?  


Práce  kritéria pro obhajobu DP[footnoteRef:1]. [1:  Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body.] 
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