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Posudek oponenta bakalai'ské prace

Jméno studenta: Petr Bartik Oponent BP: Ing. Pavel Ondra
Téma BP: Analyza ndstrojit ifizeni kvality ve spole¢nosti Magneton a.s.

U hodnocenti kritéria 1 zohlednéte naro¢nost tématu prace.

Pfi hodnoceni kritérii 2-6 zohlednéte nasledujici bodovani:

5 bodu — splnéno velmi kvalitn€, vyrazné ptekracuje pozadavky
4 body — splnéno kvalitné

3 body — spInéno bez vyhrad

2 body — splnéno s mensimi nedostatky

1 body — spInéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodii — nesplnéno

AKk. rok: 2017/2018

KRITERIA HODNOCEN{ Pocet bodii
1. Narocnost tématu prace: 4
a) feSena problematika je slozita castecné
b) ziskavani dat je naro¢né castecné
C) zpracovani dat je naro¢né castecné
2. Cile a metody prace: 2
a) cile prace jsou srozumitelné formulovany castecné
b) metody zpracovani prace jsou srozumitelné formulovany ne
C) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cilti prace Castecné
3. Teoreticka ¢ast prace: 2
a) teoreticka Cast prace obsahuje kritickou literarni reSersi castecné
b) teoreticka ¢ast vychazi z vhodné zvolenych domacich i cizojazyénych zdroji “r o %o x
(s ptihlédnutim k relevantnosti, aktualnosti a typu publikaci) castecne
) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zplisobem ne
4. Prakticka ¢ast prace — analyza: 3
a) v analytické ¢asti prace jsou vyuzity poznatky z teorie castecné
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany ano
€) postup aplikace metod prace je dostate¢né popsan ano
d) prace obsahuje souhrnné zhodnoceni soucasného stavu castecné
e) zavéry analyz jsou dostate¢né podlozené ano




5. Prakticka ¢ast prace — reSici ¢ast: 3

a) feSici Gast prace navazuje na teoretické poznatky castecné
b) fesici cast prace navazuje na vysledky analyz ano
¢) navrhy jsou podlozeny odpovidajicimi argumenty ano
d) prace naplnila stanovené cile ano
6. Formalni droven prace: 2

a) text je logicky provazan ano
b) v praci je pouzita spravna terminologie ano
C) pouzité zdroje jsou citovany dle pozadované normy Castecné
d) prace ma jazykovou uroven odpovidajici kvalifikaéni praci castecné
e) prace ma grafickou troven odpovidajici kvalifika¢ni praci castecné

CELKOVY POCET BODU 16

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé¢:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Predlozena bakalarskd prace je zamérena na rizeni kvality ve spolecnosti Magneton. \l metodologii prdce
ma sice student uvedeny cile, avsak zpuisob jejich naplnéni je dosti zmatecny a nejsou zde jasné uvedeny

a zdivodnény jednotlivé metody k dosazeni cilii. Student ve své prdci zpracoval teoretické poznatky

0 kvalite, jeji historii a soucasnosti, rizeni kvality a metoddach K jejimu sledovani. Teoreticka cast spise nema
charakter kritické literarni reSerse a vyuzity pocet zdrojit hodnotim jako nedostacujici. Mimo jiné student
nedodrzel stanoveny styl odkazovani na zdroje a v pripadé obrazkii, které nepochybné nebyly jeho vytvorem,
neuvddel vitbec citace zdrojii. A jako soucdst teoretické casti uvedl i informace z vybrané spolecnosti, které
by bylo vhodnéjsi spise zaradit do casti praktické. \V praktické casti student charakterizoval systém rizeni
kvality ve spolecnosti Magneton z hlediska podnikové prirucky kvality a na nékolika strankach analyzoval
soucasné problémy s kvalitou v ramci vyroby startérii. Student se zaméril na nejcastéjsi vadu (hlucnost),
odhaleni jeji priciny a jejimu zamezeni. Jednu stranku prace vénoval navrhu jednoho ndapravného opatieni
a na dalsi jedné strance prdce navrhl jedno preventivni opatieni. Obé opatieni vedou ke zlepseni
soucasného stavu. Bylo by vSak vhodné se o néco vice vénovat i ostatnim komponentiim, u kterych je
moznost vad, stejné jako i dalSim moznym opatienim. V predlozené praci je z formalniho hlediska rada
nejen gramatickych chyb, preklepii a smysl nedavajicich vet. Student nedodrzel stanovena pravidla pro
citovani zdroju a soucasné se nedrzel pravidel stanovenych smérnici o formatovani grafickych prvkii (vé.
popiskil) V zaverecnych praci. Prdce vykazuje nedostatky z hlediska kvality grafickych prvikii.

Otazky k obhajobeé:

1) Jaké klicové ukazatele vykonnosti se sleduji v oblasti kvality ve spolecnosti Magneton?

2) Cim si vysvétlujete rozdilnosti ve zmetkovitosti startérii v pritbéhu roku 2017?

3) Z jakych "historickych zkuSenosti" bylo cerpdno pri sestavovani seznamu moznych vadnych komponentii?
4) Ve své praci jste zminil i analyzu rizik. Jaka rizika jsou spojena s realizaci Vami navrzenych opatieni?

A je mozné tato rizika minimalizovat ¢i zcela eliminovat, a jak?

Préce splituje kritéria pro obhajobu BP?,

Ve Zliné dne 17. 5. 2018

! Prdce nesplituje kritéria pro obhajobu, pokud je minimainé jedno kritérium hodnoceno 0 body.



podpis oponenta BP



