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	Komentáře k bakalářské práci:

	Cílem bakalářské práce Pavlíny Adolfové bylo zavést v naší laboratoři vybrané postupy přípravy konjugátů biomolekul s fluorescenčními značkami a mikroskopickými tělísky pro použití ve fluorescenční mikroskopii a experimentech metodami optických pinzet. Z tohoto ambiciózního cíle se podařilo dosáhnout jen velmi malé části výsledků, což ale u bakalářské práce nepovažuji za největší nedostatek. Naopak hodnotím pozitivně skutečnost, že studentka začala na bakalářské práci pracovat již ve 2. ročníku. Později se však v jejím přístupu k práci začaly projevovat četné nedostatky, zejména časté absence v laboratoři v době domluvených termínů práce, které v závěrečném semestru dosáhly téměř sta procent. Práce studentky byla navíc spíše jen mechanickým vykonáváním instrukcí školitele bez jakékoli snahy samostatně se podílet na řešení problému, tedy návrhu a interpretaci experimentů a formulaci dalšího postupu práce. (Minoritním, leč přesto objektivním důvodem zdržení byla také skutečnost, že se nepodařilo vyřešit technické problémy analýzy na hmotnostním spektrometru.) Dlouhodobě bylo odkládáno i sepisování práce, s výjimkou jejích ryze formálních částí k němu studentka přistoupila až velmi krátce před termínem odevzdání práce. Sepisování navíc rovněž vyžadovalo nadstandardní míru asistence ze strany školitele, což v součinnosti s časovou tísní vedlo k tomu, že v práci zůstala celá řada nedostatků po stránce formální i věcné.
Přes veškerou kritiku však musím konstatovat, že k sepsání práce nakonec došlo, práce má všechny formální náležitosti, obsahuje literární rešerši na zadané téma a popisuje experimenty, které studentka samostatně prováděla a které budou využity v další výzkumné práci. Proto bakalářskou práci považuji, i přes její nevysokou kvalitu, za uspokojivou, v souladu s čímž ji doporučuji k obhajobě a navrhuji hodnotit stupněm D.
Práce prošla systémem Theses pro kontrolu plagiátorství a žádná shoda s porovnávanými pracemi nebyla shledána. Práce tedy není plagiátem. 
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