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Silné stránky:
+ student splnil základní požadavky, které jsou kladeny na diplomové práce na Ústavu pedagogických věd, 
+ oceňuji práci s odbornou literaturou a množství použitých zdrojů, 
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· diplomová práce nese název Ekologie jako jeden z nástrojů sociální pedagogiky – student však zkoumá úroveň ekologické gramotnosti u studentů sociální pedagogiky v prezenční formě studia, 
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	Otázky k obhajobě:
Zdůvodněte své tvrzení: ,,kultura české krajiny je monotónní“. 
Vysvětlete svůj argument, že jste studenty prezenční formy studia vybral právě proto, že mají méně zkušeností s environmentálním vzděláváním než studenti dálkového studia.
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