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Hodnoceni:

A —nejlepsi; F - nevyhovujici
1.  Obtiznost zadaného ukolu X O 0O [
2. Splnéni viech bodi zad4ni X O 0O 0O O Od
3. Prace s literaturou a jeji citace X O 0O 0O 0O d
4.  Uroveii jazykového zpracovani OO X O O O
5.  Formalni zpracovani — celkovy dojem X O 0O 0O 0O d
6. Logické ¢lenéni prace X O0O0O0O 0O
7. Vhodnost zvolené metody feseni X O 0O 0O 0O d
8.  Kvalita zpracovani praktické ¢asti X O0O0O0O 0O
9.  Vysledky a jejich prezentace X O 0O 0O 0O d
10. Zavéry prace a jejich formulace X O 0O 0O O Od
11. Ptinos prace a jeji vyuziti X O 0O 0O 0O d

Celkové hodnoceni prace:

Vysledna znamka neni primérem vyse uvedenych hodnoceni. Znamku uvede oponent dle svého
uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborn¢, B — velmi dobie, C — dobte, D — uspokojive, E — dostatecné , F — nedostatecné.
Stupeini F znamena téZ ,,nedoporucuji praci k obhajobé*.

Pi'edloZenou bakalai'skou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

A - vyborné.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostate¢né* uved’te do piipominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.

Otazky k obhajobé:
1) Byt samotna prace to jiz naznacuje, shriite prosim hlavni vyhody Vami vytvofeného privodce
oproti pivodnimu feseni na FAI.

2) Pro¢ na trovni podnadpisii 2.1 az 2.12 ma jediné Ceské vysoké uceni technické v Praze uvedeno
také zkratku (CVUT) a ostatni §koly nikoliv?

DalSi pfipominky, vyjadieni, niméty k obhajobé prace (moZno pokracovat i na dalsi strance):
Bakalarska prace je na vyborné trovni. Je logicky ¢lenéna a podlozena kvalitni resersi existujicich
feseni i solidnim dotaznikovym Setfenim. Jsem presvédcen, ze jeji hlavni vysledek je témér
okamzité¢ vyuzitelny ke svému ucelu, tj. jako pritvodce pro studenty prvnich ro¢nikit FAI (ve formé
webovych stranek ¢i PDF souboru s potencialni moznosti tisku).




Jedinou vazngjsi vytkou je Groven jazykového zpracovani samotné bakalaiské prace, nebot’ text
obsahuje pomérn¢ velké mnozstvi gramatickych a stylistickych chyb. Par ptikladt pouze

Z jednostrankového tvodu:

- "Vétsina vysokych skol nemaji..."

- "Pro tvorbu interaktivnich pravodce..."

- "...ma své vlastni pravidla, které..."

- fada tézkopadné konstruovanych vét.

Vzhledem k narodnosti studentky (oponent odhaduje pouze na zakladé jména, autorku prace nezna)
se to asi da pochopit, nicméné rozhodla se psat praci v cestiné.

I ptes tuto vytku vsak celkové hodnotim praci jako vybornou.
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