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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Téma práce, i její koncept, jsou plně v souladu s profilací studentů / absolventů sociální pedagogiky. Stejně tak je ale zřejmé, že takto koncipovaná práce může být přínosem pro širší okruh uživatelů v rámci odborné i laické veřejnosti.
Práce je tradičním způsobem členěna na teoretickou a praktickou část. V teoretické části jsou podrobněji rozpracovány dvě kapitoly – jedna z nich je věnována pozici asistenta pedagoga, druhá tematice poruch autistického spektra. Shledávám zde jak zajímavě napsané, do hloubky propracované pasáže, tak pasáže napsané spíše povrchně.
Praktická část práce je postavena na kvantitativním výzkumném designu – coby výzkumnou techniku studentka zvolila dotazník vlastní konstrukce. Tento nástroj jí slouží k naplnění hlavního i dílčích cílů výzkumu, k potvrzení či vyvrácení hypotéz, které na začátku výzkumu studentka stanovila. Finálně diplomantka získala 123 dotazníků v on-line podobě, které byly následně statisticky zpracovány. Výsledky studentka v práci prezentuje méně tradiční formou, nejprve uvádí sumární data – ve vazbě na stanovené cíle (formou slovních komentářů) a hypotézy (formou tabulek a slovních komentářů), až poté dílčí výsledky (prostřednictvím barevných grafů a slovních komentářů). V práci, bohužel, absentuje seriózní, ucelená diskuse. Také závěr mohl být propracovanější.
Je zřejmé, že na kvalitě práce se poněkud negativně odrazil nedobrý časový management ze strany studentky - v závěrečné fázi již studentce nezbyl dostatek času, ani na konzultace, ani na hlubší - promyšlené zpracování závěrečných pasáží práce, a to je škoda. Je totiž nepochybné, že studentka má větší potenciál, než který se ve výsledné práci, zejména v jejím závěru, odráží. 
Práci sice hodnotím jako průměrnou až lehce podprůměrnou, současně ale konstatuji, že i v předložené podobě může být přínosem jak pro pracovníky v sociálních službách, pedagogy, tak i zdravotníky, ale i laickou veřejnost, která velice často v této oblasti zcela tápe, přitom nejčastěji to jsou právě rodiče – laici, kteří se o své dítě s poruchou autistického spektra (PAS) starají a mají velký zájem na tom, aby měl kvalitního asistenta, který by život v takto nelehké situaci usnadnil jak dítěti, tak učiteli, ve výsledku tedy i jim samotným. Tomuto účelu může předložená práce dobře posloužit, což kvituji pozitivně. 

	Otázky k obhajobě:
1. Co je, podle Vás, největším problémem, pokud jde o práci asistenta pedagoga u dítěte s PAS? Navrhněte opatření, jak situaci zlepšit. 
2. Která teoretická a která výzkumně zaměřená studie Vás při psaní práce nejvíce ovlivnila?
3. Existují nějaké standardizované dotazníky či jiné sofistikované výzkumné nástroje, které by se pro stejný či podobný záměr, jaký jste měla Vy, daly použít, nebo z nichž by se dalo při přípravě výzkumu vyjít? 
4. Kdybyste dnes, s těmi zkušenostmi, které již máte, psala svoji práci znovu, co byste udělala jinak?
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