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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Autorka se ve své závěrečné práci zabývá názory učitelů na podpůrná opatření ve vztahu ke vzdělávání sociálně znevýhodněných žáků, přičemž se koncentruje v konečném důsledku na žáky romské. Velmi kvituji téma - vzhledem ke stále vášnivým diskuzím o efektivitě inkluzivního vzdělávání.  Teoretická část je velmi logicky členěna a rovnou směřuje do problematiky edukace sociálně znevýhodněného žáka, do oblasti specifik a konkrétních podpůrných opatření. K drobným nedostatkům bych uvedla jen fakt, že občas myšlenkovou linku v textu narušuje jeho přílišné členění na odstavce.
Hlavní výzkumná otázka zni: Jaké jsou názory učitelů na podpůrná opatření ve vztahu ke vzdělávání romských žáků? Z této pak autorka logicky tvořila dílčí, které by zachytily zkoumaný problém v celé šíři. Myslím, že se autorce podařilo všechny výzkumné cíle naplnit. Práce poskytuje velmi cenná, jedinečná a do praxe přínosná zjištění. 
Zajímavé výsledky odkrývá tabulka nejčastější využívaných podpůrných opatření a jednoznačně otevřená položka dotazníku č. 15 - Co by podle Vás nejvíce pomohlo romským žákům překonat jejich znevýhodnění? Výzkumnice vyhodnotila 5 kategorií, které následně velmi vhodně interpretovala. Také položka č. 12 sledující v otevřené položce názory na inkluzivní vzdělávání, podává cenná data aplikovatelná do mnoha konkrétních oblastí. Oceňuji konstrukci dotazníku s otevřenými otázkami a pečlivost, se kterou výzkumnice postupovala ve vyhodnocení dat. 
Práce vykazuje zralost studentky řešit náročnější výzkumný problém a osobně považuji výzkumné šetření za nadprůměrně zdařilé. 


	Otázky k obhajobě:

1. Jaké opatření, které by „nejvíce pomohlo romským žákům překonat jejich znevýhodnění (položka 15)“,  bylo pro Vás nejvíce inspirující?

2. Dokázala byste na základě Vašich konkrétních zjištění alespoň nastínit doporučení do oblasti edukace romského žáka?
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