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	Téma diplomové práce:
	Software pro zpracování obrazu pro třídící linku na sazenice


Hodnocení práce:
Předložená práce se zabývá návrhem software pro zpracování snímků sazenic stromků a měření průměru kořenového krčku a její struktura odpovídá zadání diplomové práce.
V rešeršní části postrádám více aktuálních příp. starších prací na dané téma: měření sazenic. Po zadání klíčových slov do googlu např.:

Wing Hang Poon - A machine vision and handling systém for measurement of containerized tree seedlings

Siyao, Liu - Development of machine-vision system for gap inspection of muskmelon grafted seedlings

Jae Heun OH – Preliminary study on a tree seedling grading systém with machine vision

Michael Patrick Rigney – Machine Vision for the grading of pine seedlings

Benjamin McGuiness – Machine vision system grading of pine tree seedling

Bylo by vhodné rešerši rozšířit i o zahraniční zdroje. 

Problematika zpracování obrazu a její jednotlivé fáze jsou poměrně zdařile popsány v teoretické části. 

V prvním oddíle praktické části je popis testovacího zařízení pro měření krčků a zvolených komponent kamerového systému. Chybí ale analýza přesnosti měření daná geometrií kamerového systému a zvoleným rozlišením senzoru. Pokud se bude sazenice na pásu pohybovat tak by bylo vhodné návrh doplnit výpočtem rychlosti uzávěrky tak aby nebyl snímek rozmazaný.   

V další kapitole je popsán software pro analýzu snímku sazenice, který je velmi stručný a nejasný, přestože je doplněn snímky jednotlivých fází programu. Čtenář má malou šanci z popisu pochopit jednotlivé naprogramované funkce programu. U některých vět je velmi těžké pochopit jejich význam. Např. 

Změna v přechodu tří po sobě jdoucích řádků.

Následně se hledá první změna mezi levým a pravým řádkem. 

Popis software jako podklad pro další implementaci do nadřazeného systému strojového vidění je neúplný. 

Bylo by dobré uvést v textu seznam nebo tabulku funkcí jejich vstupních a výstupních parametrů včetně krátkého popisu kvůli snazšímu pochopení.  Případně doplnit funkce do blokového schématu na str. 46.

Z použitého stylu práce a řady překlepů jsem nabyl dojmu, že práce byla zpracována na poslední chvíli. Např. 
str. 58 Stanové rozměru pixelového bodu



Výsledek stanového přepočtu pixel/mm 



Str. 52: V případě prvního a třetího bodu

Poslední část funkce prochází řádky, které odpovídají stanoveným limitům. Jakým limitům? Žádné nejsou specifikovány

Str. 53 Výsledný obrys je na Obr. 38. špatný odkaz. 

Literatura použitá v teoretické části byla vybrána s ohledem na zadané téma vhodně a diplomant s ní pracoval efektivně.

Zadané cíle diplomové práce byly splněny a diplomová práce otevírá další možnosti výzkumu a zlepšování daného řešení. 
Připomínky a dotazy:

1. Přestože se práce zabývá měřením kořenového krčku, chybí mi v práci definice co to kořenový krček vlastně je. Můžete uvést co to vlastně je?

2. V práci je použito řady morfologických operací, které se provádí především na binárních snímcích, kdy popředí je reprezentováno hodnotou 1 a pozadí hodnotou 0. Ve vaší práci je tomu obráceně (např. Obr. 35). Provádíte operace tedy s objektem nebo s pozadím?

3. V tabulce 6 na str. 58 máte uvedeny výsledky ve formě rozptylu a směrodatnou odchylky měření. Můžete uvést způsob výpočtu těchto veličin?

4. Rozměr pixelového bodu Vám vyšel 0,06838 pixel/mm, tedy 14 mm má jeden pixel? 

5. Z práce není jasné, jestli je sazenice snímána v pohybu nebo je snímek pořízen pro statickou sazenici.

6. Kde vidíte možnosti zlepšení navrženého algoritmu pro zvýšení rychlosti a přesnosti?

	Celkové hodnocení práce:
	
	
	
	
	
	


Známku uvede oponent dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou diplomovou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.
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