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Spoluprdce s vedoucim prace A ‘ ‘

Zdlivodnéni hodnoceni jednotlivych oddild (zejména zdUivodnéte sniZeni klasifikace):
Zpracované téma je aktudlni, koresponduje se studovanym oborem autorky, vybrané z navrh(
vedouci prace. Bakalarska prace je zamérena na zjisténi védomosti/znalosti sester pracujicich
v ordinaci praktického lékare (PL) pro dospélé o diabetu.




Teoreticka ¢ast obsahuje 4 kapitoly: diabetes mellitus, DM 2. typu, vzdélavani sester v Ceské
republice, praci sestry v ambulanci PL. Poznatky zpracované v teoretické ¢asti povazuji za prlimérné

i pfes to, Zze studentka pracovala s dostate¢nym pocétem zdrojové literatury. Jsou sestaveny povrchné,
nékdy i vytrZzené z odbornych zdrojii bez pochopeni myslenek autor( a ¢asto na sebe ani nenavazuiji,
popf. neslouzi jako vychodiska prace... Viz napft. ,,...Vysokoskolské studium je dileZitou slozkou pro
vzdélani kvalifikované vseobecné sestry. BEhem studia sestra ziska Sirokospektrdlni pohled na
osetrovatelstvi. Nebo: ,,...Kvalitni a bezpecnou osetrovatelskou péci miZe zajistit jen osobnostné zrald,
vysoce odborné vzdéland, kriticky myslici a empatickd vSeobecnd sestra,“ zd(raznila
mistopredsedkyné asociace Mgr. Zderika Miksovd, Ph.D., kterd je prodékankou Fakulty zdravotnickych
véed Univerzity Palackého v Olomouci (Asociace: SniZeni ndroki na vzdéldvani nedostatek sester
nevyresi, 2016)...“

Hlavnim cilem préce bylo zjistit védomosti sester pracujicich v ordinaci PL o diabetu a jeho lécbé,

k tomu byly stanoveny 2 dil¢i cile, které byly splnény. K naplnéni téchto cild byla vyuZita kvantitativni
metoda, konkrétné technika polostandardizovaného dotazniku, ktery vychazi z vétsiho vyzkumu
vedouci prace. Vzorek zkoumaného souboru dostatecny, vyvazeny, zpracovani dat vyhovuje.

Urover analytické a interpretaéni slozky a grafické zpracovani - jednotlivé polozky dotazniku jsou
vyhodnoceny a prezentovany pomoci tabulek a graft, véetné slovniho komentare studentky.
Relativni ¢etnosti jsou nejednotné zaokrouhleny. Tabulky a grafy nejsou vZdy vhodné pojmenovany —
viz napf. Tabulka 6. Cetnost styku s diabetiky (koho?) aj.

V diskusi autorka shrnuje nejzajimavéjsi zjisténé vysledky, které porovndva s jinymi Setfenimi a
vlastnimi komentafi. Urover diskuse a kvalita argumentace splfiuji pozadavky bakala¥ské prace.
Studentka se tézkopddnéji vyjadfuje v celé praci. Ma problémy s pouzivanim vhodné terminologie,
ale i s pouhym sklofiovanim a pravopisem. Napf. str. 55 —,, ... Zcela Spatnou odpovéd uvedlo zbylych
45 sester (44,11%), nedokdzaly uvést ani jedno dlouhodobé pisobici inzulinové analoga...” aj.
Poznatky jsou zpracovany z 37 zdroj(, z toho z 3 zahranicnich (anglickych a némeckého), coz je
dostacujici. Studentka nedodriuje jednotny cita¢ni styl, povinné prvky citace dle normy CSN 1SO 690
jsou vSak zachované...

Kladné hodnotim vystup prace - edukacni letdk ,Sestra a diabetes”, kde jsou zminéné kompetence
sester a odkazy na informace o zdravém Zivotnim stylu u diabetika. Letdk bude predveden u
hodnotici komise.

Pfes vSechny uvedené nedostatky jako vedouci prace hodnotim celkové praci, C“.

Otazky k obhajobé:

1) Vysvétlete, jaky je rozdil mezi edukaénim letakem a broZurou.

2) Vramcivyzkumu bylo zjisténo, Ze mezi nejcastéji provadény vykon sestry v ordinaci PL patii méreni
glykémie na glukometru... Jaky je Vas nazor na zjisténi, Ze pouze 8 sester zna spravnou hodnotu
glykemie u zdravého ¢lovéka?

3) Komu z NLZP nabizi IKEM a NCO NZO kurzy z diabetologie? Myslite si, Ze kurz podiatrie plné vyuZzije
i sestra z ordinace PL?

4) Myslite si, Ze jsou sestry, pracujici v ordinacich PL, védomostné pfipraveny na péci o osoby s DM?

5) Jaky je Vas nazor na zjisténi, Ze v ordinaci PL pro dospélé pracuji i détské sestry a porodni
asistentky?

6) Uvedte specifika prace sestry s pacienty s DM v ordinaci PL.

7) Proc pouzivate v praci 2 pojmy - védomosti/znalosti? Jaky je mezi témito pojmy rozdil?

Préci doporuéuji a navrhuji C
k obhajobé: klasifikaci:
[ nedoporuéuji | stru€né oddvodnéni v pfipadé nedoporuceni k obhajobé:
LIF

Prace byla zkontrolovdna systémem pro odhalovani | [Ipozitivnim Xnegativnim
plagiatl Theses s vysledkem:
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