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Předkládaná bakalářská práce pojednává o zajímavém a zároveň náročném tématu. Oceňuji výběr problematiky, jelikož se domnívám, že je nutné o životě se schizofrenií více psát, a tak informovat i laickou veřejnost. 
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Z jakého důvodu jste zvolila kvantitativní výzkum?
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