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Na práci lze ocenit (silné stránky):
· Autorovo osobní zaujetí problematikou, které vede k praktickým návrhům na zlepšení komunikace.
Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):
· Práce částečně ubíhá od tématu brand buildingu, kterému je v teoretické části věnován značný prostor.
· Praktická část práce mohla více reflektovat teoretická východiska, např. model 7P, základní informace jsou zde sice obsaženy, ale ne vždy v logické návaznosti, některé kapitoly nejsou svým obsahem relevantní vzhledem k cíli práce (viz např. kap. 4.7).
· [bookmark: _GoBack]Každá výzkumná otázka by měla být zodpovězena samostatně, se zřetelem na důležité argumenty, které její zodpovězení doprovází.
· Formální nedostatky (formátování abstraktu, seznam klíčových slov obsahuje část věty, autor nedodržuje odborný jazyk adekvátní k úrovni textu bakalářské práce).
Otázky k obhajobě: 
· V doporučeních plynoucích z výzkumného šetření uvádíte důležitost word-of-mouth marketingu? Jak konkrétně lze s tímto nástrojem pracovat při budování značky Buginy Lanáček?
 
Kontrola plagiátorství byla negativní – systém našel shodu 0 %.

Ve Zlíně dne 6. května 2019			Podpis: 


Hodnocení odpovídá stupnici ECTS: 
A = 1,00-1,24, B = 1,25-1,50, C = 1,51-2,00, D = 2,01-2,50, E = 2,51-3,00, F = 3,01
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Hodnocený parametr VáhaHodnocení

1Naplnění tématu a rozsah práce 30 B

2Nastavení cílů a metod práce 40 C

3Úroveň teoretické části práce 50 C

4Úroveň analytické části práce 50 C

5Úroveň projektové části práce 50

6Splnění cíle práce 60 B

7Struktura a logika textu 40 C

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 A

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 30 B

10Jazyková a formální úroveň práce 30 C

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,57 C
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		B		B		42		1.5

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		C		C		80		2

		3		Úroveň teoretické části práce		50		C		C		100		2

		4		Úroveň analytické části práce		50		C		C		100		2

		5		Úroveň projektové části práce		50				0		0		0

		6		Splnění cíle práce		60		B		B		84		1.5

		7		Struktura a logika textu		40		C		C		80		2

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		A		A		40		1

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		30		B		B		42		1.5

		10		Jazyková a formální úroveň práce		30		C		C		60		2

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.57		C		1.563		628		1.803
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