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1Naplnění tématu a rozsah práce 30 b

2Nastavení cílů a metod práce 40 b

3Úroveň teoretické části práce 50 a

4Úroveň analytické části práce 50 c

5Úroveň projektové části práce 50

6Splnění cíle práce 60 b

7Struktura a logika textu 40 b

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 b

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 30

10Jazyková a formální úroveň práce 30 b

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,41 B


Výhrady, připomínky a náměty k práci:
· Formální náležitosti – některé nestandardní odkazy na zdroje; vzhledem k tématu je práce vcelku logicky koncipována bez projektové části, což ovšem autorka mohla – vzhledem k obvyklým standardům – v samotné práci obhájit (v metodické kapitole). 
· V návaznosti na to by bylo možné mít výhradu k poměru jednotlivých částí textu – informace o samotné kampani tvoří asi polovinu celého textu, přitom obsahují jistý podíl obrázků a třeba i poněkud netypické uvádění originálních citací i jejich překladu přímo v textu. Jeví se tedy, že poměr praktické části měl být o něco větší. 

· Celkově lze nicméně říct, že práce je zpracována důkladně, text je logickým způsobem sestavený, obsahuje podstatné informace, na jejichž základě lze činit závěry, které ovšem snad mohly být poněkud podrobnější (kap. 7)

· Diplomová práce naplňuje požadavky na tento typ práce kladené standardním způsobem. 
Otázky k obhajobě: 

· V čem lze vidět příčinu toho, že některé „grassroots“ kampaně, jako třeba Earth Hour nebo zmiňovaný Movember, dokázaly udržet zájem veřejnosti po mnoho let, zatímco jiné, na první pohled podobné, jako třeba Ice Bucket Challenge, byly (přes obrovský počáteční boom) spíše jednorázové či krátkodobé?
Kontrola plagiátorství byla negativní – systém našel shodu 0 %.
Ve Zlíně dne 6. 5. 2019
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Hodnocení odpovídá stupnici ECTS: 

A = 1,00-1,24, B = 1,25-1,50, C = 1,51-2,00, D = 2,01-2,50, E = 2,51-3,00, F = 3,01
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		b		B		42		1.5

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		b		B		56		1.5

		3		Úroveň teoretické části práce		50		a		A		50		1

		4		Úroveň analytické části práce		50		c		C		100		2

		5		Úroveň projektové části práce		50				0		0		0

		6		Splnění cíle práce		60		b		B		84		1.5

		7		Struktura a logika textu		40		b		B		56		1.5

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		b		B		56		1.5

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		30				0		0		0

		10		Jazyková a formální úroveň práce		30		b		B		42		1.5

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.41		B		1.401		486		1.551






