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Bakalářská práce se zabývá tématem školního neúspěchu z pohledu pracovníků volnočasového zařízení. Oceňuji volbu tématu, které je zajímavé a originální. V některých částech (zejména v kvalitativní analýze) mohla být práce rozpracovanější. 
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· v teoretické části se místy objevují velmi stručné až heslovité informace (zejména kapitola 3), 
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2. Popište, jaká metoda byla použita ke zpracování dat a jak byly vytvořeny kódy v kvalitativní analýze.
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