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1Naplnění tématu a rozsah práce 30 c

2Nastavení cílů a metod práce 40 d

3Úroveň teoretické části práce 50 b

4Úroveň analytické části práce 50 d

5Úroveň projektové části práce 50 0

6Splnění cíle práce 60 d

7Struktura a logika textu 40 c

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 c

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 30 d

10Jazyková a formální úroveň práce 30 d

Návrh hodnocení dle váženého průměru 2,11 D


Na práci lze ocenit (silné stránky):

· Vyžití řady adekvátních zdrojů (tištěných i internetových) a výsledků dostupných výzkumů z dané oblasti (s výhradami uvedenými dále)
· Kombinace kvalitativního a kvantitativního výzkumu (s výhradami uvedenými dále) 
Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):

· Jako cíl práce uvádí autorka v abstraktu „Hlavním cílem práce s názvem „Analýza bulvárního publika“ je analyzovat bulvární publikum“,  v úvodu „… charakterizovat chování bulvárního publika“, na  str. 29 v Metodice pak už uvádí jen cíl kvantitativního výzkumu „…zjistit, jestli respondenti věří informacím, které se v bulvárních médií dočtou a jakou jim dávají informační hodnotu“, což jen částečně převádí do výzkumných otázek i když se tématům ve vlastním výzkumu věnuje
· Citované přístupy jednotlivých autorů neshrnuje ani nezaujímá vlastní stanovisko 
· Vyhodnocení kvalitativního výzkumu je popisné, neobsahuje analýzu
· Chybí závěrečné shrnutí výsledků kvalitativního a kvantitativního výzkumu
· Pro srovnání konzumace online a offline médií používá studii GlobalWebIndex z roku 2013 – data jsou zastaralá, existují aktuální studie.
· Autorka uvádí „Po vyhodnocení bylo zjištěno, že nejvíce čtenářů bulvárních médií má středoškolské vzdělání“ – neuvádí, že zjištění je platné jen pro jí oslovený vzorek, který není reprezentativní (to platí i o dalších zjištěních)
· Nejasné a nepřesné formulace v celé práci, gramatické chyby (např. str. 5 „První část se skládá s kvalitativního výzkumu s předem stanovenou cílovou skupinou“, na str. 28 uvádí individuální hloubkové rozhovory, dále využívá polostrukturované rohovory, str. 29 „Respondenti pro oba výzkumy byli zvoleny stejnými kritérii“, str. 29 „Výzkum bude prováděn na účelem zjištění“….zjištění čeho?)
Otázky k obhajobě: 

1) Vysvětlete prosím použitou citaci „Veškerá média jsou v podstatě novými jazyky, protože nám předkládají realitu na základě reality, jaké je (Guiseppe 2020, str. 52).“ Jaké je co?
2) Z jakých důvodů jste pro výběr zkoumaného vzorku volila jen kritérium věku (40 – 50 let) ?
3) Jaký rozdíl je mezi individuálním hloubkovým a polostrukturovaným rozhovorem?
V Praze dne 23. 8. 2020


Podpis: doc. PhDr. Jitka Vysekalová, Ph.D.
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		c		C		60		2

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		d		D		160		2.5

		3		Úroveň teoretické části práce		50		b		B		70		1.5

		4		Úroveň analytické části práce		50		d		D		200		2.5

		5		Úroveň projektové části práce		50		0		0		0		0

		6		Splnění cíle práce		60		d		D		240		2.5

		7		Struktura a logika textu		40		c		C		80		2

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		c		C		80		2

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		30		d		D		120		2.5

		10		Jazyková a formální úroveň práce		30		d		D		120		2.5

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		2.11		D		2.101		1130		2.341






