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Výsledná známka není průměrem výše uvedených hodnocení. Známku uvede oponent dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně, F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou bakalářskou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.


Otázky k obhajobě:

1) Měřená spotřeba grafických karet v průběhu benchmarků je uváděná jako maximální nebo průměrná v rámci jednoho měření? (kap. 9.1 a dále)

2)V práci uvádíte, že jste prováděl měření spotřeby grafické karty pomocí wattmetru, kdy jste následně odečítal spotřebu ostatních komponent. Jak jste určil spotřebu ostatních komponent? Nebylo by lepší k porovnání využít hodnotu získanou pomocí nástroje nvidia-smi?

3) Zajímavým parametrem po porovnání by mohlo být průměrné množství bodů skóre na jeden watt příkonu grafické karty. Můžete tuto hodnotu vypočítat z vámi naměřených dat a následně odhadnout, jak by se změnila s využitím vámi navrhované optimalizace snížením maximální spotřeby grafické karty?     

Další připomínky, vyjádření, náměty k obhajobě práce (možno pokračovat i na další stránce):
Práce jako celek řeší velmi aktuální a zajímavé téma. Student se zabývá možnostmi sestavení a optimalizace HPC clusterů s grafickými kartami, a to s přihlédnutím na ekonomickou stránku věci. Volba kapitol a členění práce nicméně není v některých oblastech vhodná. V některých částech teoretické práce se objevují vlastní rozhodnutí a tvrzení, která by lépe seděla do praktické části práce. Přemíra různých řešených témat také vede k tomu, že se cíl práce stává nepřehledným. V některých částech také postrádám objektivnější zdůvodnění výběru konkrétních komponent a informaci, mezi kterými komponentami student vybíral. Při výběru SW pro monitoring by také bylo vhodnější zařadit větší množství SW nástrojů (např. Nagios)

V zadání práce má student za úkol sestavit návrh 3 systémů pro využití v AI a Deep Learningu. Ve většině práce však porovnává pouze dva. Také metodika měření, použitá v praktické části, by si zasloužila detailnější popis. V neposlední řadě vyhodnocení porovnávání obou systémů by mohlo být detailněji diskutováno včetně grafů porovnávajících jednotlivé výsledky. 

I přes výše zmíněné výhrady je práce na dobré úrovni a doporučuji ji k obhajobě.
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