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	Odůvodnění hodnocení práce:
Diplomová práce je rozdělena na teoretickou a praktickou část. Teoretická část práce obsahuje tři hlavní kapitoly, praktická část má pět hlavních kapitol.
V rámci teoretické části nepovažuji za podstatnou podkapitolu Historický vývoj mentoringu. Naopak podkapitola s názvem Začínající učitel měla být propracovanější.
V rámci praktické části studentka realizovala kvalitativní výzkum prostřednictvím rozhovoru a obsahové analýzy dokumentů. Rozhovory uskutečnila s deseti začínajícími učiteli a s deseti uvádějícími učiteli. Kapitola Interpretace výsledků výzkumu mohla být lépe zpracovaná. V kapitole Doporučení pro praxi studentka poskytuje mj. rady ředitelům, avšak na základě tohoto výzkumu nelze takto generalizovat.
Po formální stránce obsahuje diplomová práce několik chyb a také nepřesnosti v rámci použití citační normy APA. Příloha P III obsahuje Adaptační program pro začínající učitele, avšak studentka neuvádí zdroj – prosím o objasnění – viz 2. otázka k obhajobě uvedená níže.

	Otázky k obhajobě:
1. Na straně 86 píšete: Přínosem může být vytvoření metodické příručky pro začínající učitele, ve které by byly zahrnuty specifické oblasti, s nimiž se začínající učitelé mohou během své profesní dráhy setkat. V textu metodická příručka není. Můžete objasnit, jak je to myšleno?
2. V Příloze P III je Adaptační program pro začínající učitele. Prosím o objasnění zdroje.

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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