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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Autorka se v rámci zpracování bakalářské práce věnuje aktuálnímu sociálně-politickému tématu a je znát zainteresovanost ve studované problematice.
Teoretická východiska mají adekvátní strukturu, jsou východiskem pro zpracování empirické části, avšak se místy vyskytují redundantní pasáže (zejména v první kapitole pilíř sociální pojištění a sociální pomoc).
V některých pasážích autorka používá až příliš strukturovaného stylu psaní. 
Metodologie výzkumného šetření je popsaná adekvátně.
Otázky připravené pro realizaci rozhovoru jsou více orientované na kvantitativní výzkumné šetření.
Výběr vzorku nepodléhal žádným specifickým kritériím, vhodné se jeví stanovit minimální délku praxe. Anonymita respondentů nebyla v rámci výzkumného šetření zachována. 
Mezi analýzou a interpretací dat není zcela jasný soulad. Například v kapitole č. 6  Interpretace dat jsou prezentované kategorie (problematické aspekty, uspokojení, válečný konflikt na Ukrajině), které nejsou popsány v rámci analýzy dat. Citace, které autorka prezentuje v rámci kapitoly 6, jsou mnohem obsáhlejší než citace uvedené ke kódům. 
Absentuje zodpovězení výzkumných otázek a odborná diskuse.

Bakalářskou práci doporučuji k obhajobě. 
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