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Tabulka A – hodnotí náročnost tématu, nikoli zpracování
	
	
	
	

	Hodnocení náročnosti tématu na:
	
	Úroveň
	

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	teoretické znalosti
	
	x
	

	praktické zkušenosti
	
	x
	

	sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	x
	
	

	specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	
	x
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů ap)
	
	
	


Tabulka B

	
	
	
	
	

	Kritéria  hodnocení práce:
	
	            Úroveň
	

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	splnění cíle práce
	x
	
	
	

	samostatnost při zpracování
	x
	
	
	

	metodologická kvalita postupu 
	x
	
	
	

	úroveň teoretické části 
	
	x
	
	

	práce s literaturou (citace)
	x
	
	
	

	úroveň analytické části 
	
	x
	
	

	adekvátnost použitých metod
	
	x
	
	

	úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	
	
	
	x

	jazyková úroveň práce 
	
	x
	
	

	formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	x
	
	
	

	přehled literatury (rozsah, kvalita)
	x
	
	
	

	jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	x
	
	
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.

(Obraťte, prosím, list a pokračujte v hodnocení na druhé straně formuláře.)

Připomínky a otázky k obhajobě:

Práce se věnuje problematice využití nátrojů PR v oblasti státní správy a samosprávy. V tepretické části chybí východiska pro marketingový výzkum, který je aplikovaný v praktické části. Hypotéza je jasně definována. Praktickou část tvoří primární marketingový výzkum, jehož rozsah a kvalita jsou velmi dobré. Autor oslovil relevantní skupinu respondentů a výsledky, které předkládá, jsou přínosné a využitelné pro praxi. V práci chybí podrobnější popis metodologie výzkumu. Nedostatkem práce je absence slovního komentáře, autor neuvádí dílčí výsledky výzkumu do souvislostí, neodhaluje podstatu řešeného problému.  Grafické zpracování výsledků výzkumu je sice nadstandardní, ale je škoda, že autor tyto výsledky nepodrobil kritické analýze. Tento nedostatek snižuje hodnotu jinak velmi dobře propracované a hodnotné práce. Autor projevil mimořádný zájem o zvolené téma.
Otázka:
1. V závěru práce uvádíte, že chcete pokračovat v tomto tématu v dalším navazujícím studiu. Jak bude tedy pokračovat výzkum? Jaké otázky budete zkoumat? 

Návrh na klasifikaci bakalářské  práce:
C - dobře
Ve Zlíně dne 19. 5. 2008 
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    podpis vedoucího BP
Pro klasifikaci použijte tuto stupnici: 

	Stupeň klasifikace:
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	B - velmi dobře
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