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ABSTRAKT

Predlozend diplomova prace je zaméiena na analyzu rizik a nebezpecenstvi, které na
piislusniky Policie Ceské republiky vyvstavaji ze zasah@ u piipadti domaciho nasili.
Specificka problematika doméciho nasili a uloha Policie Ceské republiky a dal§ich instituci
v jejim feSeni je popsana v teoretické ¢asti prace. Prakticka Cast se pak zabyva identifikaci
rizik ze zasahti policistli cestou rozhovort s policisty, jejich analyzou prostfednictvim metod
What if a Matice rizik, a tvorbou metodického manualu napomahajicimu policistim témto

hrozbam ptedchazet a v ptipad¢ jejich aktivace, tyto narocné situace zvladnout.

Kli¢ova slova: policie, policista, domdci nasili, znaky domdciho nasili, riziko, hrozba,

nebezpeci

ABSTRACT

The submitted diploma thesis is focused on the analysis of risks and dangers tha arise for
members of the Police of the Czech Republic from interventions in cases od domestic
violence. The specific issue od domestic violence and the role of the Police od the Czech
Republic and other institutions in solving its is desribed in the the theoretical part of the
thesis. The practical part then deals with the identifications of risks from police interventions
throught interviews with police officers, their analysis throught the What if and Risk Matrix
methods and the creation of a methodical manual helping police officers to prevent these

threats and, in their activation, to handle these challenging situations.

Keywords: police, policeman, domestic violence, sing of domestic violence, risk, threat,

danger
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UvVOD

Ve své mraviliéné komedii z roku 1662 LEcole des femes, v ¢eském piekladu Skola pro
zeny, francouzsky basnik, divadelnik a herec Jean Babtiste Poquelin, znamy jako Moliére,

uvedl nésledujici:
., Chci zinku oddanou, jenz nebude mit ditvod mi nékdy vycitat své jmeni ¢i sviyj piivod.

(...)

Ja do klastera s ni, kde od svéta byl klid, a ve svych intencich jsem ji dal vyskolit.
Nad jeji vychovou jsem tam sam navic bdél, aby z ni vyrostl prostacek, tak jak jsem chtel. *

Hra pojednava o zarlivém muzi, ktery se ujal opusténé divenky doufajic, ze kdyz ji vychova
v cudnosti a nevédomosti svych moZznosti, které ji zivot nabizi, vezme si ji a bude v
manzelstvi Stastny. Tragickd komedie stard bezmala tfi staleti vypravi ptibéh o snaze mit
dokonaly, $téstim naplnény vztah a o tom, co je ¢loveék ochotny tomu druhému udélat, aby
toho docilil. Statistiky vykazani nésilnych partnerii uvedenych v této praci dokazuji, ze i tak
dlouhé doba nestacila na to, aby se néco zménilo. Nésili mezi partnery, domaci nésili, je v
soucasné dob¢ zhavé téma a otevienost a informovanost dne$niho svéta dava témet denné
pfipomenout, Ze tento vztahovy trend ve svém tempu nezpomaluje, ale naopak sili a stava se

opravdovym problémem dnesni spolecnosti.

Policist¢ malych obvodnich oddé€leni jsou téméf denné v kontaktu s lidmi, ktefi
prostifednictvim Policie hledaji radu nebo pomoc v ptipadech vztahového nasili, které se jich
bud’ pfimo tykaji, nebo jsou jeho tichymi svédky a touzi jeho obétem pomoci. Odvazni
ptichazeji s prosbami o radu. Ti jesté odhodlangjsi ve véci konaji a doméci nasili policistim
oznamuji, aby tak dali do pohybu kola masinerie provéfovani a Setfeni, které mohou vést k
vyfeseni neutuchajici a tryznivé situace, kterd v podobé Zivota v domécim nasili bezpochyby
je.

Clenové sluzebnich hlidek obvodniho oddéleni byvaji piitomni u bezpodtu oznameni
ucinénych na tistiovou linku, ktera s sebou nesla znaky ukazujici, Ze se mtize jednat praveé o
domaéci nasili. Kazdy jeden piipad, kdy opravdu o domaci nasili jde a na misté je nebo bylo
vyuzito opravnéni vykazani osoby, je lehce zapamatovatelny. Jsou to piipady vryvajici se
do paméti svou hrubosti a pro dneSni uhlazenou spole¢nost nebyvalou surovosti, nesouci

sebou minimalni Sanci na jejich zapomnéni.
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Cilem prace je blize seznamit Ctenafe s problematikou domaciho nésili, jeho formami,
dopady, ¢ moznostmi feSeni. Teoretickd Gast také obsahuje piedstaveni Policie Ceské
republiky, jeji opravnéni a cestu, kterou k tomuto vztahovému fenoménu piistupuje a jak z
ni plyne pomoc pro obéti domaciho nasili. Nejvétsi pozornost vsak bude vénovana rizikim,
které na policisty vyvstavaji ze zasahti u ptipadi domaciho nasili a jejich oSetteni, kterym je

vénovana prakticka ¢ast této prace.
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1. TEORETICKA CAST
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1 POLICIE CESKE REPUBLIKY

Dne$nim rokem je Policii Ceské republiky 32 let. Dne 15. &ervence roku 1991 se soudasna
Policie transformovala z Vetejné bezpecnosti. Jednotnym bezpecnostnim sborem, jak zni

charakteristika Policie, se tak stal prostfednictvim promulgace zdkona CNR ¢&. 283/1991 Sb.,
o Policie Ceské republiky. (Steinbach, 2019)

Za ta dlouhd léta se proméné spolecnosti musela pfizplisobit také Policie. Zmény
zaznamenala jednak ve svém hierarchistickém usporadani, ale také v nutnosti zménit a
navysit kvalitu nejen svého technického vybaveni, ale i persondlni kapacity. Hodnoty a
sluzba vefejnosti jsou zajisStovany prostiednictvim krajskych feditelstvi, kterd jsou
rozmisténa po celém uzemi Ceské republiky. V soucasné dobé je jich 14 a kazdé jedno
plisobi na vymezeném teritoriu. Krajska feditelstvi maji svého feditele a ndméstky pro
vedouci funkce. (Policie Ceské republiky, 2016) Jejich souéasti jsou také Fadovi policisté,
jenz jsou stavebnimi ¢lanky celé organizacni struktury a jejich ¢innosti jsou napliiovany cile
Policie, tedy prosazovani zakonnosti, ochrana pradv ¢lovéka a jeho svobod, prevence a
potirdni kriminalistické Cinnosti a budovani divéry v jejich praci u soucasné¢ a budouci

generace. (Nesvadba, 2009)

1.1 Legislativa

Nejen samotna Policie jako jeden ze zastupcl statnich slozek, ale i1 zbylé instituce
neziskového charakteru museji spolupracovat v harmonii a symbidze tak, aby veSkera
opatfeni pro zajiSténi ochrany osob ohroZenych domacim nésilim fungovala cilené¢ a
bezchybné. Tato podminka podnitila vytvofeni systému podporujicimu pravé provazanost
vSech dostupnych instituci, jenZ se problematika nésili ve vztazich tizce dotyka. Ze strany
Policie Ceské republiky je to piedeviim ochrana osob dotéenych domécim nasili bud’to
trestnim stithanim pachatele nasili, anebo zajiSténi bezpefnosti obéti prostrednictvim
institutu vykazani. (Stodesova a Cap, 2020) Cela anabaze Policie zagina ve vétsing piipadi
oznamenim o skute€nosti, Ze dochazi k nasili, u¢inéném prostfednictvim linky 158, podanim
oznameni osobné¢ na sluzebné policie, €1 napiiklad prostfednictvim svédectvi osob, kteti byli
nasili pfitomni, o nasili spraveni, ¢i se jich n&jakym jinym zplsobem tykd. Oznamit
skutecnost o existenci jednani majici znaky trestného ¢inu dle § 368 trestniho zdkoniku k ma

kazdy obcan nasi zem¢. Povinnost piekazit jednani uvedené v § 367 trestniho zakoniku, tedy
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dozvi-li se nékdo o pfiprave, ¢i pachani trestného ¢inu popsaného v tomto zakoné, mize byt
za své jednani potrestan. (Cimrmannova, 2013, s. 110) V ptipadé¢ domaciho nasili se
nejcastéji jedna o nasledujici trestné Ciny, jenz se vyznacuji nejen svoji hrubosti, ale tak svoji
opakovatelnosti, a tudiz je dilezité potrestat jak jejich dokonani, tak také samotnou ptipravu.
Jedna se prevazné o trestné Ciny proti zivotu, uvedené ve zvlastni ¢asti hlavy 1. zdkona ¢.

40/2009 Sb., tedy:
e Vrazda dle § 140 trestniho zakoniku
e Zabiti dle § 141 trestniho zakoniku
e Té&zké ublizeni na zdravi dle § 145 trestniho zakoniku
e Muceni a jiné nelidské zachazeni dle § 149 trestniho zédkoniku
e Nedovolené pieruseni téhotenstvi dle § 159 trestniho zakoniku
e Znasilnéni dle § 185 trestniho zakoniku. (Cimrmannova, 2013, s. 110)

Vyznamnym charakteristickym rysem u trestnych €int tykajicich se pravé domaciho nésili
je spole¢né obydli, které je domovem jak pro osobu ohroZenou, tak osobu nasilnou. Taktéz
se nebere zietel, jestli je spolecny domov obyvany parem v ndjmu, nebo vlastnickém pravu
té, ¢i oné osoby. Spole¢né obydli je tak diivodem ptfedpokladat, Ze jde o domaci nasili,
nikoliv jen o nésili, uskuteciované mezi osobami, které jsou si jakymkoliv zptisobem blizké.
Obéti se tak mize ve velmi specifickém ptipadé¢ stat také osoba, jenz s agresorem Zije ve
stejném obydli, on na ni uzivd n€kterou z forem nésili, avSak krom¢ najemni smlouvy a
spolecnych prostor obydli, je spolu nespojuje nic. Dal§im vyznamnym rysem je neustélost,
¢1 ustavicnost, jakou je nasili pachano. Neni vSak potieba toho, aby se k nésili agresor vici
své obéti uchyloval kazdy den. K domacimu nésili zpravidla dochazi v ¢asovych fazi,
cyklech, jenz jsou naplnény obdobimi klidu, nebo naopak peklem ze strany nasilné osoby.
Této problematice se vénuje kapitola 2.2. této prace. Ve vétSing ptipadi je vSak vytrvalost a
s ni spojena intenzita Gtok divodem, proc¢ je proti osob¢ nasilné zahajeno trestni stihani pro
naplnéni znakl skutkové podstaty vySe uvedenych trestnych ¢ind. Mira intenzity a surovost
neboli brutalita, jsou pak impulsy k nakldnéni se k vys§i sazbé trestu odnéti svobody.

(Paprsteinova, Navratilova a Botek, 2019)
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1.2 Vykazani z pozice Policie

V zakoné o Policii Ceské republiky, tedy v zakoné &. 273/2008 Sb., je pod § 44 uvedeno
opravnéni policisty, které jej zmocniuje k vykézani osoby, jenz je za splnéni vSech zakonnych
podminek oznacena jako osoba ndsilnd, z obydli, ve kterém zije dohromady s osobou, proti
niz se nasili dopousti. V zadkon¢ o Policii je pfesné uvedeno nasledujici:

wLze-li na zakladé zjistenych skutecnosti, zejména na predchazejici utoky, ditvodné
predpokladat, Ze se osoba dopusti nebezpecného utoku proti Zivotu, zdravi anebo svobode,
anebo zvlast' zavazného utoku proti lidské diistojnosti, je policista opravneén vykazat tuto
osobu z bytu nebo domu spolecné obyvaného s utokem ohrozenou osobou, jakozZ i
z bezprostredniho okoli spolecného obydli. *

Nez ulozeni trestu pachateli tohoto jednéni, klade si za cil tento institut zajiSténi ochrany
osoby samotné a jejiho bezprostiedniho okoli. (Stoéesova a Cap, 2020) Ve druhém odstavci
Zakona o Policie je pak blize specifikovana doba vykazani, tedy nemoznosti se do obydli a
jeho okoli vrétit, kterd ¢ini 10 dnd. Ta vSak mlze byt dle tohoto odstavce prodlouZena na
zaklad¢ podani navrhu osoby ohroZené a rozhodnuti ptislusného soudu. Nejdéle vSak na
dobu $esti mésict. (Cuhelova, 2016) Osobu nasilnou lze vykazat i v jeji nepiitomnosti.
Dulezitou roli v tom hraje vyhodnoceni informaci ziskanych ze Setfeni u nejblizsiho okoli
paru, ¢i dalSich zicastnénych osob. Vykdzani provede policista na zaklad€ svého tsudku a
zjiSténych informaci. Souhlas, ¢i nesouhlas ohrozené osoby na to nemé Zadny vliv.
(Cimrmannova, 2013) Samotné vykazani ma svoji piedepsanou formu. Policista je povinen
spravit o vyuziti tohoto opravnéni sobu, kterou vykazuje, a to ustné i1 pisemné
prostfednictvim potvrzeni o vykazani. V tomto dokumentu je stanovena hranice bezpecné
teritorialni zony ohroZené osoby, pouceni, kterd se zii€astnénych tykaji a hlavné adresu, kde
je mozné si osobou vykdzanou vyzvednout zdznam sepsany policisty tykajici se vykazani.
(Steinbach, 2019) Dodrzovéni zdkazu se k ohrozené osobé piibliZit je kontrolovan ze strany
Policie. Déle je o vykazani do 24 hodin zasldna zprava na pfislusny soud, intervencni
centrum a organ socialné-pravni ochrany déti, jsou-li nasili pfitomny také nezletilé déti.
Povinnosti policisty je poskytnou ohrozené osobé kontakty na pomoc obétem domaciho
nasili. Osob¢ nésilné pak policista poskytuje kontakty na ubytovaci zafizeni, jenz se
v lokalité, kde k jeho vykéazani doSlo, nachdzeji. Vyse uvedeny zékon také stanovuje osobé
vykazané povinnosti, jez jsou uvedeny v 1 odst. § 45:

e opustit neprodlené prostor vymezeny policistou v potvrzeni o vykdzani,

e zdrzet se vstupu do prostoru vymezeného policistou,
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o zdrzet se styku nebo navazovani kontaktu s ohroZenou osobou,

e vydat policistovi na jeho vyzvu vsechny klice od spolecného obydli, které drzi.

(Cuhelova, 2016, s. 12)

Cilenym vysledkem prace Policie v pfipadé domaciho nasili neni tedy jen vykazat osobu
nasilnou z bezprostiedni blizkosti osoby ohrozené a zabranit tak dalSimu utoku, ¢i nasledné
potrestani nasilnosti jeho ¢inli a nezadouciho chovéani, ale hlavné zabezpeceni a kompletace
faktt, které by dokazovaly, Ze se skutecné jedna o tento zavrzeni hodny a nebezpecny jev,
ktery se vykazuje svoji trvanlivosti a opakovatelnosti. Zajisténa fakta o pfitomnosti
domaciho nasili pak pomahaji dokazat, Zze byla zpiisobena ujma na lidské distojnosti a

nedotknutelnosti svobod, Casto pak na zdravi a majetku. (Machalova, 2014)

1.3 Role policistii u incidentii se znaky domaciho nasili

Policisté v ptimém vykonu sluzby, tedy policisté bézné vidéni na ulicich, silnicich, nebo ti,
kteti zajiStuji dokumentaci na obvodnich oddéleni, jsou nejcastéjSimi a také prvnimi
osobami, které se ocitaji tvafi v tvai domacimu nasili. Jsou to pravé policisteé, jenZ vstupuji
do pole spletitosti a sloZitosti nasili ve vztazich jako ti, ktefi reprezentuji moZnost prvni
pomoci pii domacim naésili. Pravé prvni dojem, jenZz z policistli vyzatuje, miZe osobu
ohroZenou vyznamné ovlivnit v jejim rozhodovéani a odhodlani pokusit se z pekla Zivota
ztrpcovaného agresorem vystoupit. Cilenym zdsahem lze nejen zabranit dalSim Gtoklim
pfichazejicim z blizké budoucnosti, ale také iniciovat agresora k feSeni svého jednéni. Prave
zde vSak byla jest¢ do neddvné doby znacnd rezerva v podobé pfipravenosti a mozZnosti
ucinné zasdhnout v ptipadech se znaky doméciho nasili, protoze do roku 2007 byla moZnost
potrestat pachatele domaciho nasili v souladu s legislativnimi normami slaba. Nyni je na
policisty prostfednictvim celé tfady ptedpisii v souvislosti s domacim ndsilim vnasena
povinnost vystupovat u téchto incidentd, nejen jako vykonavatel moci slozky s represivni
funkei. Policisté museji byt témi, kteti dokazi vstoupit do role osoby chtéjici poskytnout
pomoc, k cemuz potiebuji schopnost efektivni komunikace. Pravé tyto faktory zplisobuji to,
ze incidenty s pfitomnosti opakujiciho se nasili mezi partnery, ¢i osobami blizkymi, patfi

wev

vysilani na kurzy vzdélavajici je o doktrinach, zasadach a principech efektivni komunikace,
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jenz vede ke zvladnuti incidentii se znaky domaciho nasili. Také existuji utvary se specialisty
zaméfujici se pravé jen na feSeni nasili ve vztazich. Ti, jenz jsou vSak pomahajicimi
v prvnich fadach, jsou obycejni policisté.

K incidentiim se znaky domaciho nésili byvaji policisté volani pfevazné prostfednictvim
linky 158, kdy situace na mist¢ miva zpravidla podobny charakter a obsazeni. Jedna se
nejcasteji o manzelské pary, nesezdané pary, ¢i osoby v jinych vztazich, avsak vzdy zijicich
ve spolecné domacnosti. Ve specifickych piipadech, méné Castych, lze ptitomnost policie
vyzadovat také u osob se zdravotnim postizenim. Ve vSech ptipadech Ize ocekavat, Ze osoba
ohrozena bude pod jakoukoliv formou nasili trpét jiz del§i ¢as. Casto pak je na misté
pritomna neochota obéti nasili fesit, jeho bagatelizace a chybéjici nadéje v poskytnuti
pomoci. (Cimrmannovd, 2013) Divodem mulze byt stud obéti, nebo také velmi Casta
nediivéra v pomoc ze strany orgéand, slozek, ¢i jinych osob, kterych se jeji situace nikterak
netykd. (Paprsteinova, Navratilova a Botek, 2019) Také je na policistovi, aby dokazal
rozeznat znaky ukazujici na skute¢nost citové vazby mezi obéti a agresorem, loajalitou,
rodinou, nebo také socidlni jistoty a strachu, ze ztraty nékterého z uvedenych, ¢i dokonce
rovnou vSeho. Policista proto musi perfektné zvladat komunikaci s touto osobou a probudit,
¢i povzbudit v ni motivaci. Svolnost k feSeni situace je nejsilnéjsi, kdyz jsou nasledky
zutoku a strach znich Zivé, a proto policista musi této situace vyuzit a nasmeétovat
komunikaci obét’ ke zmén¢ a okamzitému jednani. Netspéch policisty v této fazi pak muze
vést setrvani nasilného vztahu a co hif, k prohloubeni nedivéry osoby postiZzené nasilim
v ucinnost pomoci ze strany organu. Provedené vyzkumy ukézaly, Ze ob&ti domaciho nasili
s policii spolupracovat nechtéji a celych 16 procent z 639 dotazovanych zen jako davod
uvedlo, Ze v pomoc Policie neveti. (Burianek a Pikalkova, 2013) Na misté se snazi policista
s osobami incidentem zasazenymi hovofit vzdy tak, Ze jsou od sebe oddéleny, aby mohla
osoba ohroZena svobodné a beze strachu z reakce agresora mluvit. Snahou policistll na misté
také neni vychovavani osob a ddvani rad smétujicich ke zlepSeni jejich vztahu. Policisté
komunikaci na misté¢ smétuji k uklidnéni vzboutenych emoci na obou stranach a poskytnuti
informaci o dalS§im postupu. To byva zpravidla nejjednodussi formou prezentujici pouze
faktické informace, které jsou schopny osoby na misté zpracovat. DalSim krokem je
vyhodnoceni zjisténych informaci prostfednictvim metodického formulate SARA DN (viz
Ptiloha PI), ktery policistovi prostfednictvim piedepsanych otazek a néaslednych odpovédi
diagnostikuje, zdali se jednd o domaci nasili, ¢i nikoliv. Otazky tzce souviseji
s informacemi, které na misté policista jiz zjistil, anebo jej tento formulaf k tomuto teprve

navede. Tento formulaf se nachazi v pfiloze prace s oznacenim P 1. Pravé zajiStovani
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prvotnich informaci byva kamenem urazu zptsobujici slozitost téchto incidentti. Kladeni
policistou spravnych otdzek, ve spravnou chvili a za splnéni ur¢itych podminek vede
k ulehceni osob¢ suzované domacim nasilim pootevieni vratek k minulosti nasilného vztahu
a jeho ublizujicim ¢i ponizujicim skute¢nostem.
V krizové komunikaci a nésledné praci s aktéry domaciho nésili v§ak na policisty vyustuje
fada moznych chyb a selhani. Nejcastéji to byva zlehcovani situace na zdklad¢ zazitych
zkuSenosti s obdobnymi ptipady, pfiklanéni se k jedné ¢i druhé strané na zaklad¢ sympatii,
¢1 dani prednosti vlastniho ndzoru pted zjisténymi fakty. NejhorSim scénaiem pro selhani
systému pomoci pfi incidentech se znaky domdaciho nasili jsou situace, kdy policista
neprovede fadné Setieni, které se provadi u sousedt aktéri, rodinnych ptislusniki, ptipadné
také v zamé&stnani, €1 ptatel, neprovedeni pouceni o povinnostech a pravech jak obéti, tak
agresora, ¢i nedostacujici informovani o moznostech pomoci ze strany intervenc¢nich center,
&i socialnich sluzeb. (Cimrmannova, 2013) Pravé Ludmila Cirtkova ve své knize Domaci
nasili z roku 2020 uvadi vycet sedmi nejcastejSich povér, které domaci nasili zahaluji do
tézko rozpoznatelné mlhy, které podléhaji 1 zkuSeni, jimiz policist¢ bezesporu jsou.
Konkrétn¢ se jedna o nésledujici myty:
e Pachatelé domaciho nasili jsou dusevné choré osobnosti — neni to pravdou. Prave
naopak. Vyzkumy prokazaly, Ze agresofi jsou po vétSinu piipadi plné€ socializovani
a inteligenci obestfeni jedinci, budici dojem ,,dobrych sousedi. Jen v ojedinélych

pfipadech se jednd o nemocné, ¢i dokonce nepficetné osoby.

e Domaci nasili je problémem jen v asocidlnich a nefunkénich rodinach — dalsi lez.
Préavé nasili, které buji v rodinach ve vysSich patrech spole¢nosti, je pro mnohé témef
neviditelné a t&zko predstavitelné. Ale také nebezpecnéjsi pro schopnost a odhodlani

¢lent téchto rodin tento spolecensky defekt tajit.

e Alkohol jako spousté¢ nasili v rodinach - tedy ohroZend osoba dostava, protoze
agresor pije. I pfesto, Ze zkuSenosti policistl pfi zdsahu u doméciho nasili vykazuji

po vétSinu piipadil pritomnost alkoholu, neexistuji vyzkumy, které by to potvrdily.

e Obét provokuje, a proto je bitd — nejpopularnéjsi a nejvetsi lez, ktera domaci nasili
provazi. Agresor ji pouziva jako svou omluvu, jako vysvétleni, pro¢ tak konal, Ze
jinak by k ni¢emu nedoslo. Lze to tedy chapat tak, Ze zodpovédnost za piikoii nese
obét’, kterd svym jednanim utok agresora vyprovokovala. V pravnim svété vSak

neakceptovatelné. Vinu nes ten, kdo zle ¢ini.
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Co si vzala, to ma — tvrzeni, které sebou nese punc soukromi, ve kterém jsou aktéry
jen muz a zena a ostatnim do jejich vztahu nic neni. Povinnost Zzeny seznamit se v§im,
co do vztahu partner piinasi a jeji chyba, pokud Spatné vcas neidentifikovala. Prave
agresofi domaciho nasili jsou bravurni v noseni masek a uzivani manipulativnich
technik. V ranych fazich lasky je jejich prava tvar témeét nerozpoznatelna. Ne kazda
obét’ domaciho nésili v sob¢ najde silu zpietrhat vesSkeré svazky, které ji k agresorovi
poji. Podle zkuSenosti chvile rozchodi jsou dobou nejcastéjsich a nejtvrdsich utoki.
Nemoznost opustit zivot s tyranem je disledkem psychického teroru, jenz je v dnesni
dobé& spolehlivé vysvétlen a podlozen mnohymi vyzkumy a studiemi. (Cirtkova,

2020)
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2 DOMACI NASILi

Prvni kapitoly této teoretické Casti se budou vénovat literarni reSerSi a spravnému vymezeni

pojmd, jez jsou nezbytné pro pochopeni celé problematiky.

2.1 Domaci nasili

Pojem domaéci nésili Ize jednoduse a ucelené uchopit tak, jak jej Cimrmanova ve své knize

Krize a vyznam pomahajicich prvniho kontaktu popisuje:

., Domdaci nasili Ize vnimat jako naruseni domova ve smyslu bezpecného prostoru v nejuzsim
slova smyslu, kdy je uplatiovani moci a kontroly pritomno v kazdodennim Zivoteé*

(Cimrmannova, 2013, s. 80).

Odborniky je domaéci nasili povazovano za jedno z nejkomplikovangjSich forem nasili.
V soucasné dobé¢ je tato problematika zhavym uhlikem, okolo kterého se toci celd tada
publikaci, studii a rozhovort. Domdci nésili jako forma nezadouciho spolecenského jevu je
pomérné mladého véku. Uvédomovat si existenci doméciho nésili zapocala spolecnost
v sedmdesatych letech 20. stoleti. Do té doby, a jesté dlouho poté byl tento termin pfipisovan
norm¢ vylouceného tématu, jenz se v rodinach délo, védélo se o tom a pocitalo se s tim jako
s problémem, ktery se druhych netyké, a proto nemusi byt fesen. (Stotesova a Céap, 2020)
Do té doby bylo také tvrzeni, Ze muz je nadfizeny své Zen€ a Zena podfizend svému muZi

pevné zakotenéno do nejhlubsich koutti spolecnosti. (Cirtkova, 2020)

Ottesné piibehy tyranych zen a déti, které postupné prosakovaly do americké spolecnosti,
byly vétrem do plachet vzniku celé fady organizaci a hnuti, ale také politického zajmu, jenz
dopomohl k moZnosti pomoci ohroZzenym prostfednictvim zédkont a prava. Autorka dila
Tyrana Zena, psycholozka Leonora Edna Walkerova, ve své knize poukdzala praveé na to, Ze
obétmi teroru za zavienymi dvefmi soukromi domova jsou pravé Zeny. Deklarace spojenych
narodd v roce 1993 definovala nasili na Zendch jako akt, jenZ zplisobuje fyzickou,
psychickou ale i dusevni bolest. Definice zahrnovala tako vyhrozovani timto aktem, ¢i
omezovani osobni svobody jedince. (Pikalkov4, Podand a Buridnek, 2015) Evropa za
Spojenymi staty v tomto sméru vyrazila ponékud pomaleji, mozna z diivodu jeji etnické a
naboZenské riiznorodosti, avSak pfichodem Evropské unie a vyzdvizeni ochrany proti
domacimu nasili a boje za rovnopravnost Zen ve spolecnosti se z tématu domaciho nasili stal

jeden ze stézejnich pilitt lidskych prav. (Machalova, 2014)
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V socialistickém Ceskoslovensku byla pfedstava rodiny jako mista nedotknutelného bezpegi
pro vSechny jeji Cleny az radikalizovana. Pouhda ptedstava, ze by néco tak nepfiijatelného
jako je agrese, ¢i dokonce nasili, bylo pfitomno ve vztazich socialistické rodiny obehnané
dokonalosti, byla nepfipustnd. Az pielom tisicileti, obdobi mezi roky 2003 az 2007,
zaznamenalo uvédomeéni si pfitomnosti fenoménu domaciho nésili zvySujici zdjem
spolecnosti a jeji odhodlani ke zméné prostfednictvim vznikajici legislativni ochrany pired
domécim nasilim. (Machalova, 2014) Do t¢ doby byly ptipady zahrnujici nasili ve vztazich
a rodinach feSeny, bohuzel ale v drtivé vétSin€ az tehdy, kdy doslo k naplnéni skutkové

podstaty trestného &inu. (Cirtkova, 2008)

Avsak prestoze praveé diky nasili pachaném na Zzenach o sobé dalo domaci nasili vSeobecné
veédét, obétmi nejsou jen zeny. Domadci nasili se siln€ dotyka také muzil, déti a seniorti. Ve
své knize Cimrmannovéa upozoriuje na skutec¢nost, Ze ackoliv o problematice nésili pachané
ze strany zen smérem ke svym muzskym protéjskiim se spolecnost tolik nedozvida,
neznamena to, ze neexistuje. Historické a kulturni obrazy vzdy vykreslovaly vztah muze a
Zeny patriarchalng, tedy nerovnomérné s negativnim vysledkem pro Zenu. O neadekvatnim,
az hrubém zachazeni s muzi se vSeobecné védelo, ¢i dokonce védomé pocitalo v armadach
a jinych instituci, jejichz napln¢ a ulohy plnili pfevazné muzi. Do soucasné doby chybi
plnohodnotny vyzkum, ktery by napomohl ke sbéru dat a informaci o nasili na muzich.
Dtivodem mize byt stud a neochota muzii o tomto problému ve vztazich se Zenami mluvit.
Akceleratorem nasili byva nejcastéji neochota, ¢i nemohoucnost pfinaset do vztahu se Zenou
materidlni zabezpe€eni. Ohrozenymi osobami byvaji muZi s invalidnim postiZenim,

v seniorském véku, ale také se submisivni a pasivni povahou. (Cimrmannova, 2013).

Vymezeni samotného pojmu domaci nasili neni jednoduché. V jeho existencnich pocatcich
byl obecné pfijiman jako negativni jev zahrnujici vylu¢né jen nasili ve fyzické formé ze
strany manzela, partnera vic¢i své manzelce, i partnerce, jenZ spolu sdileji spolecny prostor,
tedy domacnost. (Stodesova a Cap, 2020) Také z jakéhosi zvyku bylo doméci nasili brano
jako jen projev né€kterého z béznych forem nasili, jako bylo vyhroZovani, ublizovani
psychické, fyzické, emocni, ¢i sexudlni. Obétem tohoto druhu chovéani musela byt zpiisobena
Skoda nebo bolest. (Pikalkovd, Podand a Burianek, 2015) Jiz pfivlastek pojmu, tedy
»domaci®, svadi k pfedstavé domova jako pevnosti bezpe¢i naplnéné piitomnosti nasich
nejblizSich a milovanych. AvSak jeho neodlucitelna cast, tedy ,,nésili*, nam veSkeré
romantizované pifedstavy zabarvuje do ¢erné a napomaha vyvstavat realitu teroru, ktery

pozira v tichosti Zivoty téch, co v ném museji bez povSimnuti a pomoci okoli zit. Domaci
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nasili Ize tedy chapat jako nasili mezi rodinnymi pfislusniky, tedy témi, ktefi spolu reélné
ziji a sdileji spole¢ny domov. (Paprsteinova, Navratilovd a Botek, 2019) Mize tedy
zahrnovat jak nésili ve vztahu zeny a muze, tak i nasili ve vztahu homosexualnim. Do jeho
obsahu je nutné ale pocitat také s nasilim mezigeneracnim, jenz lze chapat jako nasili
pachané na détech ze strany rodicl, na seniorech ze strany déti, ale také jako nasili mezi
sourozenci. (Stodesova a Cap, 2020). Jini autofi do seznamu obsahu predkladaného pojmu
pridavaji terminy jako intimni nasili, rodinné nasili, nasili v domacnosti, ¢i dokonce intimni
terorismus. VSechny tyto zminované terminy zle chéapat jako synonyma pouzivani moci,
fyzické sily ¢i zastrasovani, jez jsou jednim c¢lenem spoleéného souziti aplikovany
k ovladani chovani ¢lena druhého. (Cimrmannova, 2013) Nebo také jako rtizné podoby
nasili jako je zneuzivani ¢i tyrani, které se odehravaji v konkrétnich partnerskych ci

intimnich (sexualnich) vztazich. (Machalova, 2014, s. 30)

Stocesova a Cap ve své knize Psychoterapeutické prace s pavodci domaciho nasili uvadéji,
ze domadci nasili je terorem pachanym po néjakou urcitou dobu a s opakujicimi se incidenty,
jenz maji vyhroceny charakter. (StoGesovéa a Cap, 2020) Paprsteinovéa, Navratilova a Botek
ve své knize z roku 2019 zase popisuji domaci nasili jako chovani ¢lovéka, jenz ma urcité
znaky, diky kterému usiluje o vyvolani strachu u osoby sobé blizké, ¢i vice osob. Nejedna
se zde o napadani vzajemné, nybrz o mifenou, stupiiujici se a opakujici se agresi jednoho
¢lovéka s cilem ovladnout Zivot ¢lovéka druhého. Je to tedy druh chovani s nasilnymi
parametry, které jsou spolecnosti vnimatelné a je proto je tedy mozné jej potrestat. Dle
psychologické praxe je nasili v rodin€ povazovano za odchylku od bézn¢€ uznavanych hranic
toho, co je vrodin¢ piijatelné a tedy normalni. Kazdd jedna odchylka od této normy
piijatelnosti je tedy identifikatorem toho, Ze se jedna o domaci nésili. Domaci nésili tak Ize
vnimat jako rozpor k jistoté a pocitu bezpeci, ktery se v rodiné skytd. (Machalova, 2014)
Domaci nésili tedy vyplyva zcelé Skdly na sebe navazujicich a sebe navzijem se
ovlivitujicich aspektli nesoucich kulturni, spolecenské, ale 1 generacni a rodové znaky.

(Cimrmannova, 2013)

2.1.1 Nasilna osoba

Jak je jiz uvedeno vySe, v minulosti se vina za nasili ve vztazich, potazmo v rodinach,
svalovala na psychicky labilni jedince, osoby slabomysIné, neschopné zvladat svoji agresi.

(Cimrmannova, 2013) ZkuSenosti vSak naznacuji, Ze pravé osoby nasilné, tedy ty
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dopoustéjici se nezaddouciho jednani vaci osobé ohrozené, predstavuji pestrou Skalu
osobnosti. Osobou nasilnou miize byt ¢lovek inteligentni a stejné tak ¢lovek intelektudlné
slabsi, clovek bez emoci, ¢i Clovek vysoce sensitivni. V fadach nésilnych osob miizeme najit
jak muze, tak zeny rtiznych vékovych kategorii a ptislusnosti k zcela rozdilnym socidlnim a
ekonomickym skupinam. (Paprsteinova, Navratilova a Botek, 2019, s. 29) Nasilnou osobu
tedy lze oznacit za piivodce nésili, tedy osobu aplikujici fyzické, psychické, socidlni, ¢i
ekonomické nasili vii¢i dali osobg, s niz sdili spole¢nou domacnost. (Stocesova a Cap,
2020). Podle Paprsteinové jsou osoby nasilné neschopny vidét chybu v sobé samém, chybi
jim sebereflexe a vinu za veskeré problémy déjici se ve vztazich pfipisuji druhym, zatimco
sebe oznacuji za jedinou a pravou obét. Nasilnou osobu pak ve svém dile Ptiruc¢ka pro

pasterizacni pracovniky kategorizuje na tfi zdkladni Grovné:

e Rodinny nasilnik s dvoji tvafi — tahle forma osoby nésilné se vyznacuje spole¢enskou
prezentaci podoby dokonalého partnera, asto na intelektuélni a socidlni vysi, plné si
uvédomujici své jednani vii¢i obéti a mozného odsouzeni spolecnosti a trestu. Tento
druh nésilné osoby se vyznacuje také schopnosti manipulace, kterou aplikuje nejen
na osobu ohrozenou, ale i na jeji a své okoli. Pfipadnou intervencni pomoc osoba
nasilnd odmitd s pevnym piesvédCeni, Ze ona sama se ni¢eho nezadouciho

nedopousti.

e Obecny nasilnik — forma nasilné osoby charakterizovana v§eobecnou problémovosti,
jenz je diivodem vzniku konfliktd ve vétSiné sférach svého socialniho Zivota jako je
rodina, prace, pratelé, ¢i milostné vztahy. DalSim charakteristickym znakem je
uzivani navykovych latek, ¢1 bézné uzivani nasili jako néstroj k dosazeni svych cild.
Plvod agresivity této formy nésilnika byva casto skryt v détstvi a nasili, jemuZz musel
sami ¢elit. Z dlivodu pievzeti vzorcl chovani z primarnich rodin byva naprava téchto

forem nasilnych osob nulova.

e Emocialné nestaly nasilnik — forma nasilnika vyznacujici se psychickou labilitou
neustale bojujici s depresemi, nespokojenosti ze své osoby, svého okoli 1 svéta
samotného, ventilujici své zklamani skrze nasili. V tomto pfipad¢ se nemusi jednat
o uspokojovani touhy po kontrole a moci a naprava nasilnika je mozna v piipad¢, ze
nabizenou pomoc pfijme, a rozhodne se zménit své chovéni. (Paprsteinova,

Navratilova a Botek, 2019)
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Vyse uvedenou kategorizaci ve své knize Psychoterapeutickd prace s pivodci doméaciho
nasili popisuje také StoCesova (2020). Ptidava vSak jesté jednu typologii uvedenou

v publikaci z roku 2008. Jedna se o tyto dva typy ptvodct doméciho nésili:

e Kobra — vysoce agresivni jedinci bez Spetky empatie, €i pocitu viny. Agresivitou se

vyznacuji také mimo domov. Vykazuji odolnost proti ndpravnym opatienim.

e Pit bull — vyznacuje se jemn¢jSi formou pachaného nasili, které byva zpravidla
aplikovano jen na osoby v rodinném kruhu. Jsou emocialné nestabilni, az vybusni a
charakteristické pro n¢ je pfilnuti k ohrozené osobé, bez které nedokazi bézné
fungovat, coz vede k ptehnané Zarlivosti, kontrole a touze po Uplném ovladnuti

osoby ohrozené.

Nasilné osoba, tedy agresor, miize byt v podstaté kdokoliv. Liliane Daligand ve své knize
Nasili v partnerskych vztazich zroku 2014, kterou piedstavuje formou piibehii obéti
domaciho nasili uvadi, ze osoby, v této knize §lo pouze o zeny, které se setkaly s jakoukoliv
formou predstavovaného nasili, shodné agresora popisovali jako okouzlujiciho a svliidného

muze, kterému neslo odolat a proto bylo jejich vzplanuti pro n¢j nevyhnutelné, az osudové.

Avsak je tfeba také upozornit na to, Ze agresorem nemusi byt muz a obéti Zena. Ve své praci
tomuto tématu vénovala Yvonne Poncet-Bonissol celé kapitoly. Popisuje zde Zeny tyranky,
nosici masku pfitaZlivosti, které k sobé pfitahuji pfevazné muZze, vnitiné zZirané svou
nedokonalosti a touzici si touhle ozdobou vylepsit sviij vlastni obraz. (Poncet-Bonissol,
2012) Doposud nejsou piesné stanoveny normy, ¢i smernice, které by presné vymezovaly
znaky, které by identifikovali plivodce domaciho nasili. Vzhledem k rtiznorodosti
osobnostnich profilll nasilnikli je nutné k nim pfistupovat individudlné. K tomuto slozi
prehled nékolika zakladnich a odborniky vytipovanych charakternich rysi, které identifikaci
usnadni. Mezi tyto znaky, ¢i charakterni rysy zcela urcit€¢ patii nedostatek empatie.
Pivodciim nasili totiz ve vétsing piipadh chybi jiz vySe zminovana sebereflexe. Bez ni se
pak jen stézi vcit'uji do proZivaného obéti, a tudiz jim nemusi ani pfijit nemoralni to, co ji
svym jednanim zplsobuji. Také nedostatecnd sebelcta byva Castym pfitomnym rysem
puvodce nasili, jenz zaujima postoj vyznacujici se sebevédomim, az nedotknutelnosti. AvSak
je to prave vnitini nejistota a neklid, co se snazi demonstraci své nadfazenosti a moci pied
svym okolim zakryvat. Dvoji tvar ndsilnika jiz byla popsdna vySe a nekompromisni

rozdéleni genderovych roli jako povoleni k legalnimu pachani nésili na slabSich, ¢i zenach
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dodrzovanim patriarchdlniho fadu také neni ni¢im v soucasné spolecnosti neobvyklym.
Dals8imi rysy ukazujici na pivodce nésili mohou byt jiz zminované nésili v ptivodni roding,
coZ ma za nasledek ptebirani vzorct chovani, majetnicka tendence, které jdou ruku v ruce
s nekontrolovatelnou zarlivosti. V osob¢é nasilné toto vyvolavd obavu ze ztraty svého
protéjsku, coz je pro n&j nemyslitelné. Také Spatna aklimatizace ve stresovych situacich,
tedy naruSena stabilita za vyostfenych okolnosti, ¢i uzivani alkoholu a drog jsou zndmé a
nepifekvapivé znaky, které mohou poukazovat na piivodce nasili. Posledni z ryst, jenz si
svou vyznamnosti zaslouzi vyjmenovani jsou dominantni povaha nésilné osoby, jeho
emocialni nestalost, a také neschopnost udrzet si zaméstnani, ¢i tvofit financni hodnoty.

(Stocesova a Cap, 2020)

2.1.2 Ohrozena osoba

Stejné jako je tomu pii snaze o definici nésilné osoby, tak i u ohrozené osoby nejsou nikde
presné stanovené normy, ¢i hranice, které by identifikaci usnadiovali. VSeobecné Ize osobu
ohrozenou, tedy obét’” domdaciho nésili, charakterizovat jako osobu, ktera je kratsi, ¢i delsi
dobu podrobovana jakékoliv formé ndsili ze strany jiné osoby, se kterou sdili spole¢nou
doméacnost, Zivot, &i s ni je v ptibuzenském vztahu. (Stocesova a Cép, 2020) Ackoliv je
ohroZena osoba vystavovana naésili, nemusi se vzdy vyznacovat a chovat tak, jak by dle role
obéti bylo ocekavano. Pod tizi kazdodenniho strachu a bolesti se obéti domaciho nasili
ocitnou ve fazi naucené bezmoci. Dostavi se pocity bezmocnosti, Uzkosti, jezZ vedou
k depresim a ztraté¢ odhodlani a sile z takového Zivota uprchnout. Typické je absolutni
pozbyti moci fidit svllj Zivot a situaci, ve které se ocitla. Osoba ohroZena je vlivem aktl
agrese vyvstavajicich na ni z kazdodenniho Ziti pod moci agresora zbavena obranych reaket,
které by vedly k odsouzeni jeho chovani, odpoutani se od n€ho, ¢i snahy o vyhledani pomoci.
(Paprsteinova, Navratilovda a Botek, 2019). StoCesova ve své knize o praci s plivodci
domaciho nasili popisuje nékteré charakteristické znaky, kterymi se vyznacuje osoba, jenz
ma dispozice k tomu, aby byla ohroZena nésilim ze strany svého partnera, ¢i jin€ osoby, s niz
sdili spolecny zivot. Mladistvi vék je jednim ze zakladnich rysi této dispozice a s ni spojena
nezralost a nemohoucnost se nasili ubranit. S timto také izce souvisi nesamostatnost, ¢i
nizka sebetcta, jenZ se vyznacuji ¢asto nauenym pocitem bezmocnosti a podceniovani sebe
sama. Vazby lze spatfovat také u situacni zavislosti, ¢i nezaméstnanosti, kdy tyto dva znaky
charakterizuji aktualni, ¢i dlouhodobou nemoznost vlastni realizace a finan¢ni nezavislosti.
Ptislusnost ke stejnym, ale i rozdilnym nabozenskym skupindm jednoho, ¢i obou partnerti je

pak cCastym dlivodem pfitomnosti vztahového nésili. Jako posledni znak je uveden
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nepiitomnost jinych osob v Zivoté ohrozené osoby, které by mohli piedstavovat zachranny

vor pred nasilim ze strany partnera, ¢i osoby blizké. (Stocesova a Cap, 2020)

Osoba ohrozena se vyznacuje strachem a casto také studem. Strach z dalSiho tutoku,
z opakovani se celé spirdly domaciho nasili znovu a znovu, vede obéti k odkladani
jakéhokoliv kroku, ktery by jejich situaci vyfesil. Stud je pak bariérou, kterd osobu
ohrozenou déli od soudu spolecnosti. Proto je pro né v této tizivé skuteCnosti zdaleka
nejjednodussi se nésilné osobé podridit, ve vztahu setrvat a snahy o zménu svého zivota tak
neuskuteciiovat. (Paprsteinova, Navratilovd a Botek, 2019). Uchvacené a spoutané, tak

védome podstupuji cestu ke svému zniceni. (Daligand a Bedin, 2014)

2.1.2.1 Syndrom tyrané Zeny

Pro spolecnost mnohdy byva nepochopitelné, pro¢ obét’ setrvavd ve spojeni s agresorem,
pro¢ jej neopusti a nezacne Zit znovu v novém vztahu s nékym jinym a bezesporu lepSim.
Nejcastéji se tyto otdzky objevuji v souvislosti s tradi¢nim usporadanim vztahu, tedy spojeni
muze a zeny, obéti a agresora. Domaci nasili u svych obéti vyvolava odezvu v podobé¢ celé
fady pro mnohé¢ absurdnich a nesmyslnych aktii chovani. Jednim z nich je prave neschopnost
zeny suzované nasilim ze strany jejiho partnera, opustit toxicky vztah a odprostit se od
veskerych vazeb, které ji k nému poji, ¢i bagatelizaci utrpeni, jenz je nucena snaset. Tuhle
behavioralni reakci ve své knize Tyrana zena podrobn¢ popsala Leonora Walkerova ve snaze

tyrané zeny. (Cirtkova, 2008)

Pravé Walkerova se zaobirala tim, ze odmitala vSeobecné tvrzeni, ze k nasili ve vztazich
dochézi zcela ndhodou. Dle ni §lo ze strany muzl k cilenému vyuZziti tehdej$i dobou nabizené
mozZnosti ovladat Zivot Zen, které pod jejich moci pomalu pozbyvaly zpisobilost ke kontrole
svého Zivota. To vedlo k tomu, Ze své chovani obéti nasili uchylovaly smérem obirajicim je

o silu k odporu a pretvarejici je v bezmocné cile utokii svych partnert. (Machalova, 2014)

Leonora Walkerova ptimo definovala Syndrom tyrané Zeny prostiednictvim dvou znaki, a
to nauc¢ené bezmoci a cyklicnosti nasili. Nauc¢end bezmoc je defacto ,,ztrdata viry ve viastni
schopnosti odhadnout ticinnost svych pokusii o zajisténi viastni bezpecnosti. (Cirtkova,
2008, s. 26) Podle Walkerové je prave piijeti takového postoje ze strany obéti jejim obranym
reflexem, jak agresi prestat. (Machalova, 2014) Cykli¢nost nésili je popisovéana opakujicimi
se obdobimi, kterymi prochazi vztah paru, a které sebou pfindseji riznou formu a intenzitu

nasili od faze pnuti, ¢i o¢ekavani agrese, pres uskutecnéni ttokii aZ po obdobi klidu a miru.
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Pravé ptitomnost tohoto znaku a fakt, ze k cykli¢nosti dojde vice jak dvakrat a obét’ stale
nenasla silu vztah opustit, znaci, ze se miize se jednat o syndrom tyrané zeny. (Machalova,
2014) Ackoliv se proti myslence, kterou Syndrom tyrané zeny obsahuje, ohradilo mnoho
kritickych praci poukazujici na jejich feministicky charakter, nelze zpochybnit, Zze se ze
strany Walkerové jednalo bezesporu o prvni komplexni model k rozpoznavani vztahového
nasili, ktery vedl ke vstipeni terminti tyrana Zena a syndrom tyrané Zeny do zajmu
psychologického i1 socidlniho a umoznil jejich pouziti jako hledisko pro miru nésilnosti ve

vztazich. (Machalova, 2014)

2.2 Znaky domaciho nasili

Z vySe uvedeného je zcela ziejmé, Ze presn¢ identifikovat doméci nésili ve spletitosti a
komplikovanosti vzéjemnych vztahli mezi osobami sob¢ blizkymi, je obtizné. Proto, zZe
drtiva vétsina forem domaciho nasili probiha za zavienymi dvefmi domovd, tedy pry¢ z o¢i
1 toho nejbliz8iho okoli, byla jako idedlni, a tedy nejvhodnéjsi, k rozpoznani predkladaného
zvolena cesta identifikace doméciho nasili prostfednictvim znakt. V pocatcich bylo dokonce
pravidlem, ze pokud nasilny incident vSechny uvedené znaky neobsahoval, nebylo mozné
jej tedy za domaci nasili oznacit. (Machalova, 2014) AvSak vzhledem k dynamice rozvoji
tohoto vztahového fenoménu bylo nutné, aby v ramci pomoci osobdm, které jsou nuceni pod
tthou doméciho nasili zit, bylo od nutnosti spliiovat vSechny znaky upusténo. Jedine¢nost
kazdého incidentu doméciho nasili nuti mit na paméti, ze absence jednoho, ¢i vice znakd,
neznamena, e ob&t’ suzovana domacim nasilim, obéti neni. (Stodesova a Cap, 2020) Jedna
se o tyto znaky:

e Opakovanost a dlouhodobost;

e Eskalace nasili, kdy ma nasili stupiiujici se charakter;
e Jasné rozdéleni roli osoby ohrozené a osoby nasilné;
e Nevefejnost. (Machalova, 2014)

Stocesova ve svém dile Psychoterapeuticka prace s ptivodci domaciho nésili k témto ¢tyfem
obecné platnym a uznadvanym znakim, jenZ pomahaji domaci nasili definovat, ptidala jesté
nasledujici dva:

e Cykli¢nost;

o Blizkost osob.
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Nemalo dilezité je podle nékterych autorti pofadi znakil, podle kterych je nasledné
nezédouci jednani jako doméci nésili identifikovdno. Napiiklad Ceskd psycholozka L
Cirtkova ve své knize Moderni psychologie pro pravniky pofadi vyse uvedenych znakt
zobrazuje odlisné. I tak ale trva na tom, aby jejich naplnéni v jednéni, jenz ma byt jako
domaci nésili identifikovano, bylo uplné. Dle Cirtkové je stézejni, aby se incidenty dély mezi
osobami blizkymi, coz je znakem prvnim. Jasné role jsou znakem druhym, tfetim pak je
opakovatelnost a dlouhodobost incidentti. Potadi pak zakoncuje stupiiujici se nasili, tedy
jeho eskalace. KliCovym ukazatelem pro spravné definovani domaciho nasili je
asymetri¢nost pfitomna ve vztazich, jenz jsou pozorovany. Tedy nesoumérnost, kterd jasné
stanovuje role zucastnénych na obéti a nasilné osoby. Dlivodem pro tento krok je ponechani
minulosti zaZité predsudky, Ze tyranem je vZdy silny muZ a jeho objektem slaba zena. O
asymetrii ve své knize mluvi také Pikalkova. Konkrétn€é zde zminuje celou fadu vyzkumii,
kdy k pachéni nasilného katu se v drtivé vétsiné uchyluji muzi. Ti naopak, pokud jsou obétmi
domaciho nasili, si strach a psychicky tlak uvédomuji v mensi mife, nez je tomu u Zen.
(Pikalkova, Podana a Burianek, 2015)

Tuto teorii se vSak pokouseji vyvratit nejen dal$i autoti ve svych studii, ale i samotna praxe.
Nebot’ pravé ta dokazuje, Zze asymetrie jako stézZejni parametr pro definovani vztaht, je
prezitek. Pripady, kdy se ptivodni obét’ domdaciho nasili stane osobou nasilnou, nejsou ni¢im
ojedinélym. Tato recipro¢ni povaha incidenti doméaciho nasili tak napada nejen samotnou

asymetrii, ale 1 nutnost se dle znak tidit. (Machalova, 2014)

Opakovanost a dlouhodobost jako znak domaciho nésili znamend, Ze incidenty se mezi
osobami zasazenymi predkladanym opakuji v kratSich, ¢i delSich Casovych intervalech.
Muize se jednat o dny, ale i roky. (Stoéesova a Cap, 2020) Také byva zazitou piedstavou, Ze
prvni incident mezi osobami blizkymi s pfitomnosti jedné ¢i vice forem agrese neni
domacim nasilim. Vzdy je diilezité mit na paméti, ze se miize jednat o pouhy zacatek, ¢i jina

forma nasili je prozatim pozorovateli skryta. (Paprsteinova, Navratilova a Botek, 2019)

Eskalace nasili v pfipad€ vyhroceni vztahu mezi osobami blizkymi je jeden ze zakladnich
znakil. V tomto piipadé je fe€ o vzristajici tendenci a intenzitu akti agrese vii¢i ohrozené
osob¢. MuzZe se jednat o zvySeni Casové Cetnosti incidentt, ale také k narustu intenzity
pouziti sile pfi napadani fyzickém, ¢i k narustu intenzity sile hlasu pfi napadani verbalnim.

Také rozsiteni jedné formy ndsili o druhou, jako je tomu nejcastéji pfi fyzickém naésili,
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k némuz zahy ptibude také psychické, lze brat jako eskalaci. (Paprsteinova, Navratilova a

Botek, 2019)

Jasné rozdéleni roli na osobu ohroZenou a osobou nasilnou neni tézké dlouhosédhle
predstavovat. Osoba ohrozena po vétSinu Casu straveného pod kontrolou a moci osoby
nasilné ze své role nevypadne. Jedna se kontinualni podfizeni chovani ohrozené osoby ve
prospéch osoby nasilné. (Paprsteinova, Navratilova a Botek, 2019) Dle Stocesové lze prave
zde nejlépe zpozorovat pravé jiz zminénou asymetrii ve vztahu mezi obéti a agresorem.
V moderni identifikaci doméciho nasili v§ak dochdzi k upusténi od nutnosti tento znak
v nezaddoucim jednani rozpoznavat, a to z divodu vzajemného nasili mezi partnery, kdy se

role méni podle situace. (Sto¢esova a Cap, 2020)

Nevetejnost jako znak domaciho nésili, nebo také v praxi ¢asto ozna¢ovana jako ,,nasili za
zavienymi dvefmi‘ spo¢iva v nezaddoucim jednani pachaném v soukromi, tedy v domovech,
spole¢né sdileném prostiedi a ve slepoté nejbliz§iho okoli. K nasili timto dochézi zpravidla
beze svédkil a bez povSimnuti spolecenské kontroly. (Paprsteinova, Navratilova a Botek,

2019)

Cykli¢nost dostava svou podobu pomoci ¢asu a opakovatelnosti. Jedna se tedy o pomyslny
kruh, jenZ je tvofen tfemi aZ Ctyfmi etapami, ve kterych se jednani agresora v casovych
Gisecich vystupiiuje az extrémné agresivnimu aktu. (Stoéesova a Cap, 2020) Podrobné tyto
jednotlivé faze popsala americka psycholozka Leonora Walkerova, kdyz se snazila o hlubsi
pochopeni doméciho nésili. Etapy maji nepravidelnou délku trvani, kdy pravé vlivem
opakovani se jeho délka zkracuje. Podle americké psycholozky je nejcastéjSim
predskokanem tohoto cyklického uskupeni agresorova jednani psychické a fyzické nasili.
(Sevéik a Spatenkova, 2011) Prvni zetap je faze napéti, kdy se agresorovi zvysuje
podrazdénost, na coz obét’ reaguje pasivitou, strachem a snahou o prevenci utoku. Druha
faze nasili méd podobu stupniujiciho se prechodu zfdze prvni k fyzickym atakim,
materidlnimu niceni a vyhruzkami, jenZ maji za nésledek absolutni strach obéti a ziskanim
si nad ni kontroly. Tteti etapa, f4ze usmifeni je obdobim omlouvanim agresivniho chovani a
obdobim smutku a litosti nad zpisobenym. Posledni etapa, faze klidu, v obéti vyvolava pocit
zhojeni ran a nastoupeni cesty ke zlepSeni a miru ve vztahu. (Paprsteinova, Navratilové a

Botek, 2019)
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Blizkost osob, jak jiz bylo uvedeno vyse, je ¢ervenou niti doméciho nésili, a celym jednanim
se proplétat musi uz jen proto, aby za domaci nésili agresivni akt identifikovan vibec byl.
Je tedy nutné, aby zasazené osoby byly ve svazcich manzelskych, registrovanych,
partnerskych, ¢i obdobného rodinného charakteru. Také by je meélo spojovat pouto
ekonomického, ¢i citového charakteru. Souhrnné Ize tedy fici, Ze by je méla pojit spole¢na

minulost. (Stoéesova a Cap, 2020)

2.3 Pri¢iny domaciho nasili

Jak je jiz uvedeno v predchozi kapitole, nezadouci jev nesouci znaky domaciho nasili se ve
vztazich objevoval jiz pted n€kolika desitkami let. Ackoliv si spole¢nost pfitomnost tohoto
jevu uvédomovala, za bézny jej nepovazovala. Domaci nésili bylo pfijimano pouze jako
ojedinély jev, jehoz se dopoustéli vyhradné psychicky narusené osoby. (Pikalkova, Podana
a Burianek, 2015) Podle zahrani¢nich autorti Johnsonové, Davidoffové a DeSilva (2021) je
dmaéci nésili problémem vefejné bezpecnosti a méd vyznamny dopad na zdravi, obéti,
policisty a Siroké okoli. Ctyfi vyznamné faktory, jez mohou uréitou mirou podpofit bujeni
nasili popisuje Paprsteinova ve své Piirucce pro pastoracni pracovniky v jednoduché a lehce
uchopitelné form¢. Dle ni jsou spolecnost, jeji postoje k nasili a socidlni situace, v niz
k nasili dochazi, vyraznym cinitelem domadaciho nasili. Na rodinnou situaci, kde dochazi
k ptebirani vzorcli chovéani a jejich promitani do pozdéjSich vztahu, ¢i hlubsi osobnost
agresora pak ve svych dilech navazuji dalsi autofi. (Paprsteinova, Navratilova a Botek, 2019)
Teorie socialniho uceni, jenz se snazi o identifikaci piivodu agrese u déti, jako divod
rozvinuti nasilného chovani v pozdéjsim veéku vidi pravé sledovani behavioralnich akti a
ptebirdni jejich vzorci. Tedy osoby, které byly pfitomny v utlém véku nasilnych aktd, ¢i
jimi byly pfimo zasazeny, maji dispozice k promitnuti t€chto aktt agrese vici ¢leniim své
rodiny vice nez ti, co se s nasilim détském véku nesetkali. (Pikalkova, Podana a Burianek,
2015) To Cirtkova ve svém dile Moderni psychologie pro pravniky piedstavuje tii myty,
jenz ptimo zapticinuji nasili. Prvnim mytem je neadekvatni reakce ohroZené osoby na zrod
nasili. Tedy teorie, ze ohroZena osoba je nasili vystavovana, protoze jej nijak netesi. Diivod,
pro¢ pod tihou domaciho nésili musi zit je tedy v ni a jeji impotenci se mu postavit. Druhym
mytem je pak postoj a slepota spole€nosti k nésili. Zjednodusené lze tedy fici, Ze za nésili
nemuze nasilna osoba, nybrz nic nedélajici spole¢nost. Tretim a poslednim mytem je pak jiz

vysSe zminénd projekce nasilného chovani zazitého z diivéjsich rodinnych vztaht.
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Ve své knize Nasili v partnerskych vztazich Liliane Daligand uvadi, ze dle prizkumt jejich
drtivé procento ukazuje praveé na muze jako strijjce nasili. Jednim z diivodu je dle Dalingové
feminizace spolecnosti a z ni plynouci tlak na muze. Ti se obavaji ze ztraty moci a kontroly.
Nelib¢ nesou jakékoliv formy ponizovani, ¢1 pocit Gtlaku. Nechavaji se unaset tajnou touhou
po starych Casech, jenz by jim vratil do rukou moc ovladat patriarchalni ¥ad. (Daligand a
Bedin, 2014) Urcitou podobnost s touto myslenou ma také feministické podani pficiny.
Hlavni pfi¢inou je dle feministické¢ autorky K.A. I116 genderova nerovnost. S ni piimo
souvisi nepfimé podpora svéta muzl, patriarchalniho fadu, kdy socialni a ekonomické
oblasti jsou pod jejich nadvladou, ¢i ptimo kontrolou, a poté se promitaji do vSech vrstev
spolecnosti a rodin. (Pikalkova, Podana a Burianek, 2015) Nasili v rodiné mtze byt dle
Machalové zpisobeno snahou o zavedeni takového fadu také do blizkych vztahi. Tyto jsou
ovladany a fizeny autoritativni moci, muzskou roli, tedy patriarchdlni. Diky Zivotu v takové
rodin¢ Zeny pfichazeji o moznosti jiného zivota, nez je ten, ktery je jim vstépovan vedouci
muzskou roli. Nemoznost mit Zivotni ambice je pak negativné promitana do celkového
ponizovaného postaveni Zen ve spolecnosti. (Machalova, 2014) Podle Sto¢esové mlizeme
rozpoznavat pti¢iny vzniku doméciho nasili na tfech zakladnich Grovni, které jsou podobné

pfi¢inam uvadénych Parsteinovou:

e Uroven jednotlivce — tato uroven pojima veSkeré okolnosti, jenz se v zZivoté osoby
udaly, a jenz mohou vést k agresi. Mizeme zde zatadit nasilnou rodinou minulost, ¢i

navykové latky v roding, a jiné.

e Uroven skupiny — troven, ktera je charakteristickd svym skupinovym vlivem, jejimi

zasadami a normami chovani, které osoba pojima a kterymi se fidi.

e Uroveil spolecnosti — Groven, kterd je v sob€ zrcadli postoj dané spole¢nosti k nasili

a moci. (Stoéesova a Cap, 2020)

Ostatni faktory, jako alkoholismus, socidlni a ekonomické postaveni rodiny, ¢i mira neshod
ve vztazich jsou také obecné piijiméany jako pfi¢iny vzniku domaciho nasili, avSak jsou
povazovany pouze za akceleratory konfliktil a ukazatele jejich Eetnosti a formy. (Cirtkova,

2008)
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2.4 Formy domaciho nasili

Pod pojmem domaci nasili se zcela intuitivné drtiva vétsSina spolecnosti predstavi fyzickeé
utoky zanechavajici zndmky na télesné schrance. Avsak jak jiz bylo popsano vySe ve snaze
o definovani piedlozeného, skyta v sobé domaci nésili i jiné podoby tyranie, které jsou méné
znamé a nekteré obtizné rozeznatelné. Dilezity je také fakt, ze v ptipad¢ domdaciho nasili je
zcela pfirozena vzajemna provazanost i nékolika forem, jenz pak spole¢né vystupuji jako
akty agrese. Napiiklad prizkumy provedené v jedné ze skandinavskych zemi organizaci
Alternativa nésili vyslo najevo, Ze tém¢ért cela vétSina respondenttl, jichz se pruzkum tykal
uvedla, Ze uzila vice nez jednu formu nasili. (Stodesova a Cap, 2020) Pouhé povédomi o
existenci vice forem domdciho nésili vSak v dnes jiz nesta¢i. Ke spravné a ti¢inné intervenci
a pomoci je dilezit¢ znat a umét tyto formy identifikovat. Identifikace muze vést
k vyobrazeni behavioralnich aktii agresora vici obéti a posléze také miize napomoci k
rozpoznani psychologického tipu jeho osobnosti. Také nasledné kroky policie, justice i dalsi
pomoci se odvijeji od pfesného urceni, kterymi formami byl Zivot ohrozené osoby suZovan.
(Cirtkova, 2008) Lucie Paprsteinova uvadi jako zakladni formy domaciho nasili tyto:

e Psychické nasili

Fyzické nasili

Sexualni nasili

Ekonomické nasili

e Socialni izolace

Stejné formy ve své knize Moderni psychologie pro pravniky uvadi také Ludmila Cirtkova,
jen s tim rozdilem, Ze socidlni izolaci, kterou je mySleno branéni osob& ohroZeno v bézném
kontaktnim zivoté, nahradila pojmem socidlni nasili. V témze dile také zmifiuje touhu o
podrobnéjsi rozriznéni forem podle prizkumi teorie doméciho nasili. Soucasné studie dle
Cirtkové ukazuji nutnost se priklanét k Eetnosti a intenzité incidentii, které maji vyznamny
dopad na obét’ doméciho nasili. To pak vede k rozdéleni typl nésili na jejich podrobné&jsi
obraz. Tyto typy domdaciho nasili pak na sebe poutaji dané komplikace jak psychologického

a pravniho razu, tak také vypovidaji o typech pachatelt.

2.4.1 Psychické nasili

Psychické nasili je prdvem povazovano za nejhorS$i formu naésili. Ackoliv je nejCastéji

vnimano jako doprovodny jev, ¢i nasledek jiné z forem doméciho nasili, jeho u¢inky mohou
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a Casto také byvaji pro obét mnohem devastujici, nez je tomu tieba u nésili fyzického.
Psychické nasili mé mnoho podob, jenz maji rizny vliv na ohrozenou osobu a pro jeho
identifikaci je dalezita mira jeho absorbce, a schopnost se s nim vyporadat. (Pikalkova,
Podan4 a Burianek, 2015) Ze psychické nasili je horsi nez to fyzické utoky se shoduji muzi
1 Zzeny. Slovo a ponizeni zrafiuje vic nez tvrda rana. Ze strany ohroZenych osob dochazi ke
skryvani zdroje svého utrpeni. Proto je tato forma tézko rozeznatelnd. V nejCastéjSich
piipadech se jedna o jednostranné ponizovani osobnosti, uzivani vulgarismti k naruSeni
psychické pohody obéti, vyvedeni ji z jeji komfortni zony do nejistoty a snaze o jeji udrzeni
v tomto stavu s cilem pievzeti moci a kontroly nad jejim objektivnim rozhodovanim. Také
psychické nésili mize postupem Casu nabirat na intenzit¢, dlouhodobosti a opakovatelnosti.
Jeji témét neviditelnd podoba vede v mnoha ptipadech ke snadnému piehlizeni, a tudiz
k jejimu podcenéni. Mnohdy obét” konc¢i bez jakéhokoliv distojnosti a témét bez Spetky
sebevédomi. (Paprsteinova, Navratilova a Botek, 2019) Obéti psychického nasili se
sesouvaji do pomalého osobnostniho krachu. Fyzickymi znaky maze byt chfadnuti télesné
schranky, ztrata pomyslné jiskry v ocich, Gnava, ¢i nemoznost vydatné¢ho spanku. (Daligand
a Bedin, 2014) Do soucasné doby neni pfesn€ vymezeno, co je a co neni psychické nasili.
Ludmila Cirtkové psychické nasili vymezuje jako opakované, asto se vzristajici tendenci,
slovni, ale 1 jiné agresivni akty bez uZiti fyzického kontaktu, jenz jsou cilené mifeny k osobé
ohroZené¢ s cilem narusit jeji stabilitu, psychickeé ale 1 fyzické zdravi. Pfevladajicim faktorem
je u této formy nésili prostfednictvim teroru zastrasit osobu blizkou, navodit u pocit strachu,
jenz je nastrojem k jejimu ovladani. (Cirtkova, 2008) Psychické nasili mize mit své dalsi
rozvétvené formy. Jsou nimi naptiklad emocionalni nésili, €1 verbalni tyrani. Vice se tomuto
rozdéleni psychického nasili vénuje ve svém dile Domaci nasili, kontext, dynamika a
intervence Sevéik. Kategorizuje psychické nésili na verbalni a neverbalni. Verbalni v sobé
skyta slovni nadavky a poniZovani. Hanlivé osoCovani, vyhroZovéani, nebo také citové
vydirdni. Druhd kategorizace, tedy neverbalni psychické nasili pak spociva devastaci véci,
ke kterym mé ohroZena osoba citovy, &i jiny vztah. (Sevéik a Spatenkova, 2011) Priizkumem
bylo zjisténo, Ze s pfemirou kontroly a az nezdravou zarlivosti se setkala prevazna vétSina
dotazovanych Zen. Vzacngjsi pak byla verbalni agrese, ¢i poniZzovani. Téméf mizivé pak
v prizkumu bodovala ekonomicka kontrola, ¢i vyhrozovani. V konecném vysledku pak
s jednou, ¢i druhou formou psychického nésili méla kontakt vice jak polovina dotazovanych
zen. (Pikalkova, Podana a Buridnek, 2015) Zavaznym problémem této problematiky je
krom& obtizného rozpoznani skutecného psychického nasili, také identifikace jeho

opravdové obéti. Tak jako u ostatnich forem psychického nasili, tak i zde mize dochazet
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k predstirani psychického nasili, jenz miize byt motivovano pomstou partnerovi, ale i
psychickou poruchou osobnosti obéti, kterd ma pocit, Ze je nasilim zuzovana, byt’ tomu tak

neni.

2.4.2 Fyzické nasili

Jak je jiz uvedeno vyse, jednotlivé formy domaciho nasili se mohou prolinat, ¢i na sebe
navazovat. Fyzicka forma doméaciho nasili pfedstavovala v minulosti primarni sféru, nebot’
prave fyzické utoky a jejich néasledky, tedy viditelné zndmky uZiti nasili, byly akceleratorem
k pocatku zkoumani jevu doméciho nésili jako nezadouciho jednani. (Pikalkova, Podana a
Burianek, 2015) Pravé tato forma ma v mnohych piipadech domaciho nasili tlohu jakési
pojistky pro upevnéni a moci a nadvlady ndsilné osoby nad svou obéti. (Paprsteinova,
Navratilova a Botek, 2019) Jedna se tedy o umyslné pouZiti sily za G¢elem zpiisobit bolest,
zranéni nebo fyzické utrpéni a udrzet, ¢i dokonce navysit miru strachu z nasilné osoby.
(Stodesova a Cap, 2020) Jasné rysy fyzického nasili, jeZ za sebou nejéastdji zanechavaji
viditelné poSkozeni télesné schranky obéti jsou spolecnosti pfijimany nejhiife. Jesté hife
pokud se tak dé&je k osobé néjakym zpisobem zranitelné, tedy jak je tomu v piipadé
domaéciho nésili nejcastéji u zen, déti a senioril. (Pikalkova, Podana a Burianek, 2015)
Nejcastéjsimi projevy fyzického nasili a jejimi nésledky byvaji modiiny, pohmozdéniny,
zlomeniny a Sramy, které jsou zpsobeny udery otevienou a zavienou dlani, jako je tomu
v ptipad€ facek, ¢i ranami péstmi. Také strkani za G€elem ztraty rovnovahy, ¢i donuceni
osoby ke zmén¢ mista, a udery nohou nejsou ve form¢ fyzického nasili ni¢cim neobvyklym.
(Paprsteinova, Navratilova a Botek, 2019) Dukazem fyzické formy doméaciho nésili mize
byt také poskozovani zdravi tipanim cigaret o kiizi ohrozené osoby, vytrhavani vlasi a
ochlupeni, tryznivé naruSovani spanku, ¢i redukce pfijmu zékladnich Zivin. (Stocesova a
Cap, 2020) Také vyhrozovani, & dokonce p¥imé ohroZeni Zivota pfedmétem, &i zbrani neni
nic neobvyklého. Fyzické nésili miize zahrnovat také promySlené jednani spocivajici
v ponechani osoby ohrozené v pro ni tézko fesitelné situaci, ¢i branéni ptistupu k lékaiské
pomoci. (Sevéik a Spatenkova, 2011) Stejné jako je tomu u psychického nasili, tak i u této
formy doméaciho nasili je mozné utrpéni ohrozené osoby pirehlédnout a to tehdy, kdy jsou ze
strany agresora utoky vedeny na télesnd mista, kde jejich néasledek neni zase tak lehce
zpozorovatelny, nebo dokonce neni viditelny viibec. Intenzita a tvrdost fyzickych utoki
muze byt ovlivnéna také pfedchozim pozitim omamnych latek, jako jsou drogy a alkohol,

ale také psychickym onemocnénim agresora. (Paprsteinova, Navratilova a Botek, 2019)
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Z vyzkumu zamétujicich se na fyzickou formu domaciho nasili vyslo patrné, Ze nejcastéjSim
puvodcem nasili je byvaly partner, ¢i manzel, akty této formy nasili jsou udery otevienou a
zavienou dlani, udery nohou a kousance. Nepiekvapivym vysledkem vyzkuma je také fakt,
ze se obéti s nasilim setkaly nejcastéji uvnitt vztahu, nikoliv venku ze strany neznamé osoby.

(Pikéalkova, Podand a Burianek, 2015)

2.4.3 Sexualni nasili

Sexualni nasili je pfitomno v partnerskych vztazich. Pojima akty agrese od osahavani,
nucené¢ho pohlavniho styku az po znasilnéni. Obétmi této formy byvaji nejcastéji zeny.
Stejné jako tomu bylo u predeslych dvou formach, tak i zde lze brat sexualni nasili jako
nastroj k upevnéni ziskané moci, a to predevs§im psychickym poniZenim obéti, kterd se musi
pozadovanému podrobit i pies svoji nechut’, ale také zpiisobenim jiného druhu bolesti, nez
je tomu u fyzického napadéani. Ackoliv znasilnéni, tedy sexualni akt bez predeslého souhlasu,
byva nejcastéjSim aktem agrese, nedilnou soucasti tohoto nezaddouciho chovani nasilné
osoby byva také vyzadovani riznych a pro obét’ nebéznych sexudlnich praktik.
(Paprsteinova, Navratilovd a Botek, 2019) Cilem nasilné osoby tak tedy nemusi byt
zpravidla jen utiSeni jeho sexudlniho chtice, ale podrobeni si obéti. Mezi charakteristicke
akty sexualniho nasili patfi kromé¢ jiz zminéného také nejCastéji nuceny styk s jinymi
osobami, nez je osoba nasilna, nucené sledovéani porna, negativni hodnoceni sexuélniho
vykonu, &i fizena redukce Eetnosti sexualniho styku. (Stoéesova a Cap, 2020) Sexuélni nésili
byva Casto ze strany nasilnych osob bagatelizovano a omlouvano s tim, Ze Zena ma
pfirozenou povinnost vyhovét svému manzelovi, ¢i partnerovi a jeho sexudlni touhu
adekvatné utisit. Pravé vyzkumy v USA poukdzaly na fakt, Ze az polovina domacim nasilim
postizenych Zen byla ze strany svého manZela, ¢i partnera znasilnéna. (Sevéik a Spatenkova,
2011) ProtoZe osoby ohrozené byvaji touto formou zcela zostuzeni a poniZeni, je tézké
sexualni nasili identifikovat a dochazi k tomu leckdy az v ramci rozkryti celého incidentu, a
to s dlouhym casovym odstupem. (Paprsteinova, Navratilova a Botek, 2019) Zahrani¢ni
publikace ukazuji na fakt, ze pravé sexudlni nésili méa dlouhodoby dopad na psychické zdravi

Intimate Partner and Sexual Violence Survey, 2017)
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2.4.4 Ekonomické nasili

Ekonomické nésili 1ze chapat jako nadmérnou, z bézného, vybocujici kontrolu finan¢nich
moznosti osoby ohrozené, kterou, stejn¢ jako u predeslych forem domaciho nésili, agresor
upeviiuje svoji moc nad obéti. (Cirtkova, 2008) Jedna se zpravidla o omezeni piistupu
k financim a tim znemoznéni bézného zptisobu ziti, ¢i uchopeni kontroly nad svym zivotem
ze strany ohrozené osoby. V piipadé ekonomické formy domaciho nésili miize dochazet
k davkovani jen urcité casti finanCnich zdroji ze strany agresora jako odmeénou za
pozadované chovani a posluSnost. Nebo miize dochazet k nucenému vykonavani prace, ¢i
dokonce k jejimu omezovani. Cilem je zbaveni obéti moznosti se realizovat bez osoby
nasilné a vytvoreni si zavislosti na ni. Casto je tato forma identifikovana u domaciho nasili
s pfitomnosti seniorti, kde dochazi pravé k ddvkovani jen malé financni castky, nebo
dokonce ke ztraté majetku formou ptepisu na osobu nésilnou. (Paprsteinova, Navratilova a
Botek, 2019) O ekonomickém nasili, ¢i sexualnim nasili na Zenach publikuji také zahrani¢ni

autofi Montesant a Thurson (2015).

2.4.5 Socialni izolace

Socialni izolace neboli socialni nasili se fadi k tém velmi ¢astym formam domaéciho nasili.
Miize byt kategorizovdna jako nésili psychické, protoze stejné jako to, 1 tato forma ma
primarni a cCasto devastujici UCinek pravé na psychickou strdnku ohroZzené osoby.
(Paprsteinova, Navratilovda a Botek, 2019) Socidlni nésili je pfedstavovano jako
nedobrovolné zuZeni socialniho prostoru, ve kterém ohrozena osoba zije. Ve vétSing piipadi
nasilnd osoba odepfe osobé ohrozené svobodny pohyb, zakaZe kontakty se
spolupracovniky, ptateli, ale 1 nejblizsi rodinou, kontroluje jeji emailové, ¢i jiné komunikace
a tim tak nad chovanim v jejim Zivot& piebirda moc. Casté mohou bat také uplné zakazy
jakékoliv prace mimo domov, ¢imz si nasilna osoba buduje u své obéti jeji ekonomickou
zavislost. (Stodesova a Cap, 2020) Smyslem tohoto jednani ze strany nasilné osoby je nejen
ziskani, ¢i upevnéni moci nad osobou ohrozenou, ale také snaha o to, aby se jakékoliv
informace, ¢i diikazy o pfitomnosti nésili v jejich vztahu nedostaly ven, ¢i aby se ohrozena
osoba prostfednictvim pomoci ze strany rodiny a pfatel nepokusila ze jeho nasilného sevieni
uniknout. (Paprsteinova, Navratilova a Botek, 2019) VySe uvedené jednani nasilné osoby
ma za nasledek to, ze obét’ této formy domaciho nésili zpravidla sama dfive, ¢i pozdéji

socialni prostor opusti. Divodem byva snaha se vyhnout nutnosti jednani svého partnera
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omlouvat, ¢i vysvétlovat, v pozd¢jSich fazich vSak k tomuto jednani ohroZenou osobu vede

zpravidla stud a strach. (Sevéik a Spatenkova, 2011)

2.4.6 Latentni nasili

Specialni formou domaciho nasili je latentni nasili. Jak jiz mize napovédét nazev pojmu,
jedna se o zcela neviditelné a tézko popsatelné ublizovani osoby ohrozené, prostfednictvim
udrzovani ve stavu pouhé moznosti, ze k jakékoliv formé nasili mize dojit témét kdykoliv.
Latentni nasili je aktudlni faze stavu mezi osobou nasilnou a ohrozenou, kdy agresor
nevykazuje znamky toho, Ze by chtél zautocit, avSak piedchozi utoky a védomi mozného
dalsiho, nuti obét’ chovat se tak, aby se mu dalo ptedejit. Tedy redukuje a fidi své chovani a
chovan i ostatnich ¢lenti rodiny, ptesné tak, jak predpoklada, ze je chti¢ osoby nésilné. Tato
forma nasili je pro obét a jiné ¢leny rodiny Zijicich pod hrizami doméciho nésili zcela

ochromujici a ma vyznamny vliv na Zivot ohrozenych osob. (Sto¢esova a Cap, 2020)

2.5 Dopady domaciho nasili

Zivot pod tihou doméaciho nasili ovliviiuje nejen osobu ohrozenou a nasilnou. Negativni
pusobeni zasahuje také blizké jejich okoli. Kazdy cloveék je osobnostné rozdilny a jinak
odolny dasledky vnimani pfedkladaného vsttebat a vyvazit tak, aby nezadouci vliv byl co
nejmensi, nejlépe nulovy. Vyraznym cinitelem je nejen povaha, mira a tvrdost plisobeného
nasili, ale 1 jeho doba trvani. Je tedy dilezité pracovat nikoli jen s viditelnymi, ¢i
prokazanymi diisledky, ale také s osobnimi pocity vSech domacim nasilim zasaZenych osob.

(Stogesova a Cap, 2020)

NejcastéjSim dopadem plisobeni negativniho vlivu domaciho nésili je naruseni vztahu mezi
ziCastnénymi osobami, paru, kde dochazi ke ztrate jistoty a chuti travit spolecny ¢as. Naopak
se do vztahu vkrada strach a bdé€lost pted rozhnévanim druhého, pted projevy vlastni ville a
chténého. (Paprsteinova, Navratilova a Botek, 2019) Vzdy jsou pak vSechny osoby
zucastnéné vystavené eliminaci, ¢i redukci béznych zpiisobil zivota. Podle Stocesové lze

dopady vystihnout prostfednictvim ¢tyt znakd:

e Fyzické neboli somatické dopady - jsou charakterizovany zjevnymi poranénimi
télesné schranky jako Sramy, jizvy, popaleniny, zlomeniny, ale i poSkozenimi, ktera

viditelna nejsou jako je tomu u poruch spanku, vypaddvani vlast, zazivacich potizi,
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bolesti zad a dychani, ¢i méné zndmé kolisani teploty bez pfiCiny nebo také

naru$enou imunitou.

e Psychické dopady — vyvstavaji ze zklaméani zplsobené bolesti, jenz zapficinuje

blizka osoba.

e Patii sem ztrata schopnosti seberealizace, sebevédomi, ¢i pocitu bezpeci. Naopak
dochazi k navozeni pocitu bezmoci, marnosti, ¢i nemohoucnosti prozivat. Pfichazi
unava, deprese a uzkosti a s nimi spojené panické ataky, ¢i sebeposkozovani. Casté

je také uzivani navykovych a omamnych latek a vnik posttraumatickych poruch.

e Socialni dopady — jsou charakterizovany piedevsim redukci socidlnich kontaktd a

snizenou schopnosti je znovu navazovat.

e Ekonomické dopady — jsou pfedstavovany nejCastéji ztratou zaméstnani, vlivem
poklesu pracovni schopnosti, ¢i nepfitomnosti v ném, a ztratou finan¢ni nezavislosti,

jenz muze byt zpusobena zadluzenim, ale i rozvodem.

2.6 Legislativa a pomoc pri domacim nasili

Jak jiz bylo uvedeno vyse, Evropa, a tedy i Ceska republika, zapocaly v budovani mosti
uvédomeéni a porozuméni v existenci nasili ve vztazich a rodinach pozdé&ji, nez tomu bylo
napiiklad v Severni Americe. Od ptedstirani piekryvajici skutecnost, Ze nasili ve vztazich a
potazmo rodinach je v socialistické spole¢nosti tehdejsi doby realny a aktudlni problém, usla
nase zem dlouhou cestu. Zménu kurzu ke svétlejsim zittkiim obétim doméciho nésili piineslo
prvné piijeti zdkona €. 91/2004 Sb., ve kterém svétlo svéta poprvé spattila skutkova podstata
trestného ¢inu Tyrani osoby Zijici ve spole¢né obyvaném byté nebo domé, vyplyvajici z §
215a), jenz poskytovala ptilezitost pravni pomoci osobam, kterych se jednani majici znaky
doméciho nésili dotykalo ve formé postihu toho, jenz se tohoto jednani dopoustél.
(Cuhelova, 2016) Nejvyznamngjsim milnikem je vsak bezesporu 1.leden 2007, kdy nabyl
pravni uc¢innost zakon €. 135/2006 Sb., tedy zakon, kterym se méni nékteré zakony v oblasti
domaéciho nasili, jenz do souc¢asné doby ptedstavil nekolik svych novelizaci jdoucich ruku
v ruce s ménicimi se trendy a potfebami spoleénosti. (Stocesova a Cap, 2020, 5.65) Pravé
uvedeny zdkon na ochranu pied domdcim nasilim, tedy Zakon ¢. 135/2006 Sb. konecné
umoznil zasah proti osobam nasilnym jiz v ranném stadiu domdciho nasili. Pfijeti tohoto

zakona pfineslo také fadu zmén do obcanského soudniho fadu tieba v podobé predbéznych
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opatieni ve véci domaciho nésili. Skute¢nou Spickou na vrcholku ledovee vSak bylo rozsiteni
pravomoci Policie Ceské republiky o institut vykazani, ktery je obsazeny v zdkoné o Policii

Ceské republiky pod § 44 az § 47. (Cuhelova, 2016)

Dalsim diilezitym legislativnim krokem byla zména obcanského soudniho fadu zakonem ¢.
218/2009 Sb., ktery drobné poupravil nékterd predbézna opatieni. Zména se tykala pirevazné
§ 76b odst. 1 o. s. f., a moznosti uloZit osob€, proti které navrh smeéruje, aby opustila
spolecné obydli, ani se v nem nezdrzovala, pripadné, aby se naddle nepokousela kontaktovat

navrhovatele (Cuhelova, 2016, s. 9)

Pravé Katefina Cuhelova ve své knize Pfedbézna opatieni ve vécech ochrany proti
domacimu nasili diferencovala dvé pojeti spletité problematiky tohoto jevu v pravu. Prvnim
pojetim je pfistup represivni, tedy doddni jedndni majici znaky doméaciho nésili
kriminalisticky charakter. Tim druhym je pak pfistup preventivni, kam se fadi ochrana pted
stupiiujici se povahou doméciho nasili jako jsou rtzné poradenské sluzby, ¢i institut
vykazani. Pravé na prevenci je kladen diraz v souvislosti s vyvarovanim se tomuto druhu
nasili. Spojena je s tim pfevazné snaha o Sirokou informovanost spole¢nosti, rovné postaveni
Zen v ni a zafazeni do této myslenky vSemoznych druhi instituci. Tato osvéta se fadi do
primarni snahy prevence a stoji na jejim pocatku. Sekundarni snahou je pak ochrana téch,
kdo jsou domacim nésilim zasaZeni, nebo se jeho obéti stat mohou. Nastrojem jsou moznosti
pomoci v podobé domt s azylovym charakterem, nebo také tfeba psychologicka forma
pomoci. Tteti, tercidlni kategorizace prevence je zaméfena na redukci nasilného chovani a
spociva v terapeutické snaze o zménu agresora a ochranu jeho obéti pied jeho bésnénim.

(Cuhelova, 2016)

2.6.1 T¥i pilife systému pomoci proti domacimu nasili

Problematika doméciho nasili, jeho dynamicnost a latentnost, vyZaduji komplexni
spolupréci a provazanost v myslence prevence, ochrany i nasledné pomoci. Pfijetim zdkona
¢. 135/2006 Sb. se oblast domaciho nasili stala mistem, kde spolu vzajemné& spolupracuji
instituce, jejichZ opatfeni tvori zakladni pilite ochrany pfed doméacim nasilim. Jsou jimi
Policie Ceské republiky, soudy a intervenéni centra. Spoleén& tvoii systém zabezpeéeni
persondlni a teritoridlni povahy, kterd je sméfovana na nejblizsi okoli obéti domaciho nésili,
jeji ptirozené prostiedi, tedy prostor, ve kterém se uskutecnuje jeji souziti s osobou nasilnou,

a to moznosti zabranéni kontaktu s agresorem a moZznosti uchopit sviij zivot zase do dvé
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moci, jenz se déje praveé vykazanim nésilné osoby ze strany Policie a nasledné fizené pomoci

ze strany intervencnich center. (Paprsteinova, Navratilova a Botek, 2019)

2.6.2 Vykazani

Pravé policie hraje dalezitou primarni roli na samém zacatku dokazovani jednani majici
znaky domaciho nasili nebo tehdy, dochézi-li k utoku, k némuz je pfivolana na zakladé¢
oznameni. Pravé zmény, které sebou pfinesl zakon ¢. 135/2006, umoznily prostiednictvim
institutu vykazani podle § 44 zak. 273/2008 Sb. piislusniktim této ozbrojené slozky zabranit
dalSimu ttoku tak, ze po splnéni vSech zakonnych podminek, mohou vyuzit opravnéni
vyplyvajici z vyse uvedené¢ho paragrafu a osobu nésilnou, dopoustéjici se jednani majici
znaky doméciho nasili, vykdzat na dobu 10 dnti z obydli, ve kterém zije spolecné s osobou
jeho jednanim ohrozenou s nemoznosti se po uvedenou dobu k osob¢ ohrozené ptibliZzit, ¢i
se ji jakkoliv pokusit kontaktovat. I pfestoze je pomoc ze strany policie ¢asto pfivolana az
ve fazi, kdy je nésili ze strany agresora ke své obéti aplikovano jiz po del$i domu, ma toto
opatieni preventivni povahu. Cilem je zabranit dalSimu rozvoji a eskalaci jednani nasilné
osoby a poskytnout ob¢ti tohoto aktu ¢as na zotaveni se z jeho utokii a zaujeti postoje

k vyteSeni situace seznamenim se s jejimi aktudlnimu moZnostmi. (Cuhelova, 2016)

2.6.3 Intervenéni centra

Cinnost intervenénich centrem je fizena zakonem €. 108/2006 Sb, o socidlnich sluzbach, kde
je v § 60 uvedeno v jaké formé¢ a mife poskytuje tento druhy pilif pomoc osobé ohrozené,
ale 1 nasilné. Jedna se o neplacenou, Setrn¢ poskytovanou sluzbu osobdm dotéenym doméacim
nasilim. Tato pomoc zahrnuje poskytnuti dilezitych informaci, jez mohou pomoci pfi
rozhodovani, jak nalozit se vzniklou situaci a orientovat se v ni, socialné terapeutické pomoci
zahrnujici psychologickou pomoc a emocidlni podporu, pravni pomoci ve vécech
sepisovani, zhotovovani celkové realizaci potiebné dokumentace, ale také predev§im
v pomoci poskytnuti bezpecného bydleni a zikladnich lidskych potieb. Je zcela na
svobodném rozhodnuti, zdali pomoc tyto osoby vyuziji, ¢i nikoliv. (Paprsteinova,
Navratilova a Botek, 2019) Propojeni a naslednd spoluprace je vidét pravé v primarni
¢innosti Policie, je z jejich strany po realizaci vykazani uvedeného vySe zaslana patfi¢na
dokumentace na pfisluSné intervencni centrum, kde je na jiz provedené opatieni navazano
dal$i smérovanou pomoci. Ta spociva v kontaktovani obéti domaciho nasili ze strany

pracovnikl interven¢niho centra, a to do doby 48 hodin od vykdzani osoby nasilné a
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poskytnuti okamzitych informaci a pomoci pii dalSich krocich osoby ohrozené a zvladnuti

t87ké situace, ve které se ocitla. (Cuhelova, 2016)

2.6.4 Soudy

Pravé soudy jako tieti pilit nesou tihu a zodpovédnost za vyhotovovani a vydavani
ptedbéznych opatieni. Je na jejich zvazeni vSech dikaznich prosttedkti, okolnosti a navrhu
podaném ohroZenou osobou, aby rozhodly, zdali po uplynuti doby vykazani provedeného ze
strany Policie, a tedy zdkazu se piiblizit k osobé ohrozené po dobu 10 dni, se tato doba
prodlouzi. Nejdéle vsak toto opatieni muze trvat Sest mésicti. Opatieni se nejcastéji zameiuji
pravé na stanoveni absolutniho zakazu kontaktu agresora s obéti, vniknutim do vykézanim
vymezeného prostoru, &i sledovanim obéti. (Stocesova a Cap, 2020) Ackoliv se zcela nabizi
moznost, aby bylo v rdmci potrestani osoby nasilné, soudem nafizena ucast v nékterém
z interven¢nich ndpravnych programil, v nasi zemi to praxi neni. Pestoze v nékolika krajich
Jiz intervencni centra nabizeji moznost této alternativy trestu, soudy ji zatim vyuzivaji jen
ziidka. Chybi zkuSenost s nimi, ¢i vystupy, které by prokazateln¢ ukazovaly pozitivni vliv

na osobu nasilnou a jeji napravu. (Kotkova, 2014)

Obréazek 1 — Casové schéma vykazani (zdroj: Domaci nasili.cz, 2023 [online])
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2.7 Shrnuti teoretickych vychodisek

Cilem teoretické ¢asti bylo nastinit doméaci nasili v uceleném, a tedy Iépe pochopitelném
kontextu, kdy byly definovany zdkladni pojmy souvisejici s pfedstavovanym nasilnym
fenoménem, znaky, které jej charakterizuji a formy, jenz mu davaji viditelnou podobu.
Cilem bylo podat zakladni i praktické informace a piedstavit také pfi¢iny vzniku nasili ve
vztazich a jeho dopady na zivot téch, jenz v jeho chapadlech uvizly, anebo jsou jen
ne$tastnymi pozorovateli. Teoreticka ¢ast je doplnéna o kratké piedstaveni Policie Ceské
republiky, a poté o pfiblizeni jejich hlavnich ¢innosti, opravnéni, a zdkonnych norem, které
se k domacimu nasili vztahuji. Standardy, z jejichZ mezi vyvstavaji povinnosti pro pfitomné

zakrocujici policisty a tim dotcené osoby, ale také instituce a jiné organizace.

Teoreticka vychodiska slozi jako platforma pro zpracovani analytické, a poté také aplikacni

¢asti diplomové prace.
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1. PRAKTICKA CAST
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3 CILE A POUZITE METODY DIPLOMOVE PRACE

Diplomova prace je sméfovana do oblasti doméciho nasili.

Hlavnim cilem diplomové prace je za pomoci vybranych metod identifikovat a vyhodnotit
rizika zakroku policisti u pfipadll se znaky domaciho nasili domaciho nésili. Vystupem
diplomové prace bude na zakladé vysledkii analyzy zpracovany metodicky postup zasahu

policisty u domaciho nasili se zamétenim na oSetfeni zjisténych rizik.

Mezi zékladni techniky sbéru dat bylo zafazeno pozorovani a vlastni zkuSenost, rozhovory

s vybranymi policisty a rozbor pfipadovych studii.

V analytické ¢asti budou vyli¢eny realné pripady z policejni praxe. NevSednost rysa téchto
incidentli, ¢i vyboceni znormy bézného a spolecnosti ocekdvaného chovani aktérl
ozndmenych pfipadl, zapomenout nedalo zaddnému ze =zakrocujicich policistu.
Nestrukturované rozhovory byly proto zvoleny jako druha technika sbéru dat, pravé pro
autenti¢nost prozitého. Tti dotazovani kolegové byli pfitomni s autorkou u tfech ptipadi
domaciho nasili. Osloveni respondenti v souc¢asné dobé na stejném obvodnim odd¢leni jako
autorka jiz neslouzi. Maji proto k ptfipadiim se znaky doméciho nasili ziskany distanc,
dennodenni nutnost vypotradavat se obdobnymi incidenty se jich jiz netyka, a proto k celé
veci s odstupem mohou pfispét stfizlivym nézorem bez zabarveni vyhotelosti, ¢i pracovni
otupélosti. Ptipady, které jsou zédkladem rozhovord, se nachazeji v ptiloze P I, P IT a P III
této prace. Pro ochranu zcastnénych osob bylo zménéno jejich jméno, Casova data, kdy
k incidentlim doslo a mista, kde se udalost stala. VSe ostatni je autentické. Rozhovory jsou
prepsany ve svém autentickém znéni, opraveny pouze o nespisovné vyrazy ¢i vulgarismy.
Otazky rozhovorii nebyly pfedem piipravené proto, aby vyplynuly samy vyplynuly z proudu
rozhovoru. Navazani neformalniho pratelského rozhovoru méla odbourat zabrany a vyvolat
realné pocity, emoce a vzpominky. Kazdy ze zucastnénych byl seznamen s divodem
rozhovoru a jeho cilem. Konverzace probihala jen mezi tdzajicim a dotazovanym.
Rozhovory vznikly prostiednictvim online konverzace chatovaci sluzby Facetime, jeden
z rozhovorl pak z diivodu absence této sluzby, probihal prostfednictvim osobniho setkani
na neutralnim misté. Z rozhovort vzesly nejen pochyby o tehdejsSim konani a zésahu, ale 1
strach z toho, co mohlo pfijit, kdyby pii policistech nestalo §tésti, ¢i véc tenkrat fesili jinym
zpisobem. Tito respondenti byly také v tymu, ve kterém byla identifikovéna rizika a

nedostatky zasahti, u kterych byla autorka této prace ve vSech tfech ptipadech ¢lenem.
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Pro ohodnoceni rizik budou pouzity metody What-if a Matice rizik. Ob¢ tyto metody jsou

predstaveny v dalsi ¢asti prace.

3.1 Predstaveni souc¢asného stavu

Jak jiz bylo popsano v teoretické ¢asti prace, doméci nasili rozhodné nejde ruku v ruce se
spokojenym rodinnym Zivotem, ¢i vztahem plnym harmonie. Ze se s ménici spoleénosti také
méni dynamika intimnich vztaht dokazuji 1 vefejné vyzkumy a studie. Po dobu patnécti let,
tedy doby trvani v teoretické Casti predstavovaného institutu, jsou dostupné statistiky
vykazani osoby nasilné ze spole¢né domacnosti, které obyva spolecné s ohrozenou osobou.
Tyto jsou realizovany prostiednictvim Asociace pravnikii intervenénich center Ceské
republiky. Ve statistikdch uvadéna cisla realizovanych vykazani, jsou vysledkem prace ze
strany Policie za splnéni vSech zakonnych podminek vyplyvajicich z § 44 zakona o Policii

Ceské republiky ¢. 273/2008 Sb.

Obrazek 2 - Celkova vykazani v krajich za rok 2022 (zdroj: (Domaci nasili.cz,

2023[online])
Zpracoval Bily kruh bezpedi - 13.1. 2023
KRAJ zdroj dat: Asociace pracovniki intervenénich center CR

L . 1l v, V. Vi Vil WL, IX. X, Xl XL 2022

Jihotosky 1 6 1 5 T 3 3 i 2 3 3 B 43

Jihomoraveky 15 1 3 6 15 ] B 13 ] 11 1 10 19

Karlovarsky 4 2 2 B 4 1 ] -1 5 4 5 3 a

Kralovihradecky 2 10 5 B 6 3 7 L 4 4 7 4 o

Liberecky 5 5 10 T i a 7 4 5 2 ] 3 0

Maravskoslezsky 12 5 3 B ] -] 1 2 L: ] 10 4 B 87

Dlomoucky 10 | &} 12 2] 5 1 T ] 3 -1 T 8

Pardubicky 2 5 4 1 T 4 4 1 1 2 B 3 42

Plzefisky 2 2 3 2 4 } 4 1 2 3 4 2 10

Hlavni misto Praba | 10 18 13 17 10 12 17 15 11 11 B 13 156

Stfedotesky ] 5 T T 4 ] 2 11 ] ] 3 B 74

Ustecky 18 17 14 " 16 1 a 17 18 17 13 18 177

Vysoéina i 1 & & 7 5 4 2 2 4 10 4 5

insky 5 2 a ] 4 2 4 4 2 1 1 & o
CELKEMVYKAZANI | 102 | o8 | 85 | 96 | 105 | 71 | 78 | 92 | 82 | 92 | #a | o7 | 1086

|z tohe opakovana 13 20 9 19 12 15 11 12 13 13 12 12 181

Ilj. v % 13% | 20% | 11% | 200 | T1% | 21% | 14% | 13% | 16% | 14% | 14% | 12% 15%
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Ze statistiky je evidentni, Ze nejvice vykazani bylo realizovano v Usteckém kraji a hlavnim
mesté, v Praze, ato s vysledky 177 a 156 vykazani jen za jeden jediny rok 2022. V ostatnich
krajich se kone¢né skoré provedenych vykdzani pohybovalo kolem cisla 40. Nejméné
vykazani bylo realizovano Policii v Plzeniském kraji, kde se ¢islo zastavilo na hodnoté& 30-ti

realizovanych vykazani za minuly kalendaini rok.

Obrazek 3 - Vykézani v letech 2007-21 (zdroj: (Domaci nasili.cz, 2023[online])

celkem v jodnatiivych letech celkem
2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2012 | 2014 | 2015 | 3096 | 2097 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 2007-21
50 37 a5 B4 72 B [i%] oli] 54 53 57 a7 52 46 37 B08
B2 72 B2 By 118 150 128 118 124 17 106 112 115 130 108 1649
32 45 49 Fi*) 137 111 a7 114 a3 a8 82 it} 57 46 38 1141
34 X2 16 44 45 52 41 35 32 57 113 73 a7 112 as BE2
30 36 1] &2 82 104 113 100 TH B0 B0 T8 T8 101 66 1153
213 110 111 108 135 a7 107 124 112 1?3 117 127 1256 a3 103 1804
A 35 &3 61 112 100 i a7 108 25 23 fi-] T3 75 57 1153
&1 38 4 73 Rz 104 %] B0 o] Tr B0 55 55 i3 30 BES
16 2 14 27 23 30 38 a2 3 28 k3| 3 27 da 28 A28
55 3 48 104 123 138 155 213 192 206 200 188 177 167 150 2152
Fi 67 59 4 121 106 111 118 104 103 103 120 123 B2 62 1423
a1 ar 134 133 202 20 156 137 163 181 0l 187 158 136 112 2286
32 26 39 51 42 43 73 T4 il 55 47 64 73 52 41 789
40 45 38 B1 126 102 101 B3 &7 ] a7 53 50 48 a7 ik
B&2 679 778 | 1058 | 1430 | 1405 | 1361 | 1382 | 1306 | 1316 | 1350 | 1286 | 1259 | 1170 | 960 17602

Stejné jako tomu bylo u predeslé statistiky, i zde je zcela evidentni, Ze Ustecky kraj a Praha
jsou mista, kde je domdci ndsili prostiednictvim institutu vykazani feSeno nejcastéji.
V uplynulych patnacti letech se v téchto krajich mezirocné vykazovalo az jednondsobné
oproti jinym krajim. V obou krajich ma ro¢ni skore ze zacatku stoupajici tendenci. Posledni
roky vSak vykazuji tendenci klesajici, a to v obou nejvice vykazovanych krajich. Plzensky
kraj pak statistku uzavira jako kraj s nejméné realizovanych vykazani za uvedenou dobu

patnacti let, a to se 425ti provedenymi vykazanimi.

V nasledujicich kapitolach jsou zaznamenany doslovné autentické rozhovory s respondenty,
kteti byli s autorkou u popisovanych piipadu. Pfed ¢etbou téchto rozhovort je vSak nezbytné

piecist ptipady, které jsou v piilohach P II, P IIl a P IV, aby ¢tenaf znal souvislosti.
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3.2 Rozhovor se zasahujicim policistou piipadu Stfibrny Kopec

Tazajici: ,, Vzpominas na Obdrzalka ze Stribrného Kopce? *

Tazajici: ,, Co se ti vvbavi ted, po takové dlouhé dobé nejvic? “

Odpovidajici: ,, Vsechno, bylo to strasny. Cely jsme si to vybrali tenkrat my dva. Radeéji bych
na to zapomneél.

Tazajici: ,,Na co presné? “

Odpovidajici: ,, Na to, jak bylo hrozny tam porad jezdit, porad jedno, a to samé dokola.
Rvacky mezi pary, ona zapird, on ozraly, sousedi nastvani. Kvili takovym jsem rad, Ze uz u
Policie nejsem.

Tazajici: ,, Tak to mi rozved. Snad si neodesel jen kvuli Obdrzalkovi? “

Odpovidajici: ,, Ne, to ne. Tak jsem to nemyslel. Vis, jak to je. Tady ty pripady dokola, furt
je musis Fesit a nic vlastné nevyresis. Jakoby jsme je méli my vychovavat. Nejenom
Obdrzalek, ale takovych jako on bylo vic. Tady ty domdci liskacky jsem nenavidél ze vseho
nejvic. Bylo to strasny, nevédel jsem, jak to vyresit, byl jsem tenkrdt mlicndacek, novej.
Hriiza.

Tazajici: ,, Kdyz si zpétne vybavis, co se delo. Myslis, ze jsme vSechno udélali dobre? *
Odpovidajici: ,,Jasne, Ze ne. Ten mél z baraku letet hned prvni den. Ale kdo mohl tusit, jak
se to rozjede? Ona nic resit nechtéla, Zadny ditkaz nebyl, tak co jsme mohli délat. Ale bylo
to Stesti, Ze to dopadlo tak jak to dopadlo, pro nds i pro né.

Tazajici: ,, Myslis ten posledni vecer? “

Odpovidajici: ,, Ale nejen ten, byli jsme snad u vSech téch pripadii, ne? Jesteé, ze ten maly
otevrel ty dvere. Nechci védet, co by ji udeélal, kdybychom cekali na hasice az oteviou dvere.
Mohl ji zabit, ublizit ji, nebo zabit ty deti, nebo jim néco udélat.

I3

Tazajici: ,, Nebo néco nachystat na nas. *
Odpovidajici: ,,Jasny, nebo. “

Tazajici: ,, Mohli jsme zkusit prelézt okno od sousedi, jak nds pobizeli? *

Odpovidajici: ,,Jasny, ve ctvrtym patie. Ja mlady blazen jsem se do toho tenkrat tak hrnul.
Kdyz vzpomenu na v§echno, co mohl udélat nam, kdyz stal v té chodbé, byl obrovsky a kdyby
tenkrat nebyl tak opily, tézko bychom jej dostali dolii do pout. Viibec jsme se na ného

nepripravili. Furt jsme resili, jestli zkusit to okno.

Tazajici: ,, Stal vedle vchodu do kuchyne. Mohl tak uskocit. Nestacili bychom ho zastavit.
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Odpovidajici: ,,4 néco si tam na nds vzit, niiz, cokoliv. Mockrat jsme to vyresili jen tak, Ze
Jjsme ho dostali z domu pry¢ a on se rano stejné vratil. Kdyby ji zapichl rano, po tom, co jsme
ho vypakovali k otcovi, nikdo by ji nepomohl. “

Tazajici: ,, Myslis, ze jsme to méli resit jinak?

Odpovidajici: ,, Jasny. Jak rikam, mél byt vykazany hned prvni den, nebo ten druhy. *
Tazajici: ,, Nedeélali jsme tenkrat ani ten formular SARA DN. Neméla jsem sebou ani zadny
Jjiny formulare. Prosté nic. Nevédéla jsem, jak to udélat, aby to bylo spravne.
Odpovidajici: ,, Ale nakonec jsi to ale délala ty, to vykazani. “

Tazajici: ,, Ano, ale na zdklade vykazani, které probehlo tyden pred tim v Bucovicich. Méla
Jjsem to jako mustr. Viibec jsem nevédéla, co kde a jak psat. Bala jsem se toho. *
Odpovidajici: ,, Ty propisovaci formulaie byly k nicemu, stejné jsem jim nerozumél.
Tazajici: ,, Nepousteli jsme se do toho, protoze jsme se bali, abychom to udélali dobre. Teda
alespon u mé to tak bylo. Co myslis? “

Odpovidajici: ,,Jasny, souhlasim. Ja jsem ani nevédel, jak napsat k tomu zaznam. Nastésti,
dopadlo to dobre pro vsechny. “

Tazajici: ,, No, kromé toho morcete. Na to myslim porad, Ze kdybych s nim 5la do toho pokoje,
Jjak jsem méla, nezabil by ho.

Odpovidajici: ,, Vidis, na to morce jsem uplné zapomnél. Byl to fakt blazen. Zkusil by to i tak,
s tebou v pokoji, kdyby jsi tam s nim sla.

Tazajici: ,, To by mohlo byt v§echno, nemyslis?

Odpovidajici: ,, Jasny. K Obdrzalkovi jo, ale k tém vsem ostatnim to by bylo jesté na dlouho. *
Tazajici: ,, To ano, Obdrzdlek staci. Diky moc. “

Odpoved’: ,, Rad jsem pomohl. “

3.2.1 Rozbor rozhovoru pripadu Stfibrny Kopec

Rozhovor s cilem analyzovat s odstupem casu zakrok, ¢i zdsah policejni hlidky u ptipadu se
znaky domaciho nésili, ktery se odehral v pfipadové studii v uvedeném case a na uvedeném
miste probehl s kolegou, ktery jiz u policejniho sboru neslouzi. V dob¢ zasahu byl policistou
kratce, jesté pfed vykonanim sluzebni zkousky, ktera se absolvuje po tfiletém zkuSebnim
obdobi. Institut vykazani byl v té€ dobé jesté mlad, a proto ptipad ze Stiibrného kopce byl na
obvodnim oddé€leni ve Slavkové u Brna teprve druhou situaci, kdy se osoba nasilna
vykazovala. Z rozhovoru je ithned na jeho zacatku patrné, zZe detaily ptipadu zlistaly v pameéti
obou zasahujicich policisti. U dotazovaného kolegy vzpominky piedstavovaly zazitek, ke

kterému se nerad vraci. Oznacil jej jako jeden z téch, jenz pro n¢ho byly diivodem préci u
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policie vzdat. V tomto ptipadé Ize tedy hovofit o policejnim stresu, tedy situaci, kdy je dana
okolnost vyhodnocena jako nekontrolovatelnd a tézko vyfeSitelnd. Pravé opakované a
nevyieSené vyjezdy ke stejnému piipadu u néj zformovaly znechuceni, které se mohlo
odrazit v tom, jak k danému ptipadu nasledné ptistupoval. Dal§im vyraznym nedostatkem,
ktery zrozhovoru vyvstal byla nezkuSenost zasahujicich policisti pravé s institutem
vykazani, které¢ho do té doby zddny z nich nevyuzil, a proto se jej bal pouzit uz v prvnich
chvilich, kdy bylo zfejmé, Ze by to bylo zcela na misté. Z tohoto védomého obchazeni
moznosti vyfeseni situace, vyplulo na povrch riziko podcenéni hrozby. Nasili, které na misté
bylo obéma policisty tuseno, bude v dalsi ¢asové fazi eskalovat, a to jen proto, Ze vec fesili
pro né jednodussi cestou, cestou prespani osoby nasilné v jiném miste, nez je to s osobou
ohroZenou. Mozna pravé toto podcenéni vedlo k tomu, Ze v poslednim piipad¢€ jiz osoba
nasilna s hlidkou nespolupracovala a odmitla otevfit dvefe do bytu. Oznamovatelka, obé&t’
nasilné osoby, toto z divodli vyhroceni jednani jejiho manzela provést nebyla schopna.
Riziko, ze Obdrzalek zpanikaii nebo se rozhodne své jedndni radikalizovat zvySenim miry
nasili a hrubosti proti vS§em s nim v byté pfitomnym, bylo zcela akutni. V byté¢, za dveimi,
které €lenové hlidky nebyli v tu chvili schopni otevfit, tak mohlo dojit k tragédii, tedy ke
zranéni déti, ¢i jejich usmrceni, nebo zranéni oznamovatelky, jeji smrti nebo smrti
samotného agresora. Vzhledem k Casové tisni, a také moznd mladistvé nerozvaznosti a
zbrklosti doslo také k rozhodovani, jestli se ¢lenové hlidky pokusi do bytu dostat pies okna
nachazejici se ve ¢tvrtém patie panelového domu. Riziko padu bez jisticich prostfedkl bylo
tedy v tomto pfipadé vice nez hrozici. Zatimco se ¢lenové hlidky radili, jestli se pokusit 1ézt
pies okna, ¢i ne, mohl se za zavienymi dvefmi vzhledem k vyostieni jednani z obou stran,
Obdrzalek na misté pfipravit k aktivnimu odporu, ktery by zcela jist€¢ znamenal dalsi
nebezpeci jak pro zasahujici €leny, tak 1 pro pfitomné v byt&. Tato domnénka se ukazala jako
realnd a vyplynula i z rozhovoru. Po tom, co jedno z déti statecné otevielo dvete bytu,
¢lenove hlidky takticky nezvladli situaci a svym chybnym zaujmutim postaveni dali
agresorovi moznost z mista utéci do jiné mistnosti plné predmétli, jenZ mohl pouZit jako
zbran proti nim, ¢i sob¢. Samotny zakrok, kdy ke zvladnuti zajistovaného hlidce dopomohla
jeho vysoka opilost dopadl dobfe jen diky velké davce §tésti. Bohuzel, nedbalost ¢lena
hlidky, ktery ackoliv mél se spoutanym agresorem pokracovat do pokoje a byt mu ptfitomny
pfi hraném sesbiravani jeho osobnich véci, vedla ke smrti morcete, které tak bylo diky takto
vzniklé moZznosti agresorem rozmacknuto. Lze jen ptedvidat, jak by hlidka chtéla véc na

misté fesit formou vykazani, kdyZz z rozhovoru vyplynulo, Ze s sebou ani potiebné formulare,
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které tuto moznost tehdy umoziovaly a také usnadiovaly, k ptipadu vibec nepftivezli.
Z nedostatki, které tedy rozhovorem byly identifikovany, bylo vybrano nejstézejné;jsi:

e stale se opakujici scénar piipadi, a z n¢ho plynouci nechutenstvi véc fesit,
e neadekvatni slozeni hlidky vzhledem ke zkuSenostem,

e védomé podcenéni budouci situace, tedy volba jednodussiho fesent,

e podcenéni pfipravy na samotny zakrok s agresorem,

e umoznéni osob¢ zajisténé volného pohybu.

Z rizik, k jejichz aktivaci mohlo dojit vlivem chybného rozhodnuti, ¢i konédni ¢lent hlidky
pfi zasahu, bylo identifikovano nésledujici:
e poranéni zucastnénych osob, ¢i jejich smrt, zpisobené chybnym vyhodnocenim

akutnosti nastalé situace,
e Uraz zasahujicich policisti snahou pielézt do bytu agresora oknem sousedil,
e moznost piipravy aktivniho odporu agresora.

e moznost ukrytu agresora a ziskani zbrané€ pro svoji obranu, ¢i Gtok proti ¢lenim

hlidky, ¢i zGi€astnénym osobam.

3.3 Rozhovor se zasahujicim policistou piripadu BaZzantovice

Tazajici: ,,KazZovi z Bazantovic a jejich nekonecna laska, vzpominas si? *

Odpovidajici: ,, Ten posledni domek smérem k tiskarné myslis?

Tazajici: ,, Ano, myslim ten. Co, se ti vybavi ted, s odstupem casu?

Odpovidajici: ,, Tak jako prvni je to Kaza a ta jeho velkolepda bezpecnostni firma. Tim mé
vzdycky pobavil. Musel jsem se mu smat, jen co promluvil. Ten mél tak vylity mozek, ze té IZi
o sobé jako majiteli firmy uz opravdu veril. Jako druhy se mé vybavi to, jak jsme tam jezdili
snad kazdou sluzbu.

Tazajici: ,, Na kolika oznameni jsi tam jel, vzpomenes si? “

Odpovidajici: ,, To snad uz ani nedokdzu. Vim, Ze jsem tam jel s tebou jednou v noci, to nds

stara Nemoudra cekala venku. Pak jesté jednou, a to bylo jesté za denniho svétla, to jsme si

dokonce otevreli ty jejich dvere do domu sami, nikdo nas necekal a na zvonéni a klepani
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nereagoval. Pak naposledy, kdyz jsme ho tahli na zachytku. To uz ji konecné propleskal. To
se tehdy vykazoval, si myslim. *

Tazajici: ,, Ano, druhy den jsme ho vykazovali. *

Odpovidajici: ,,4 ty dva blazni se hned na to vzali jako vysméch viemu, co jsme tam délali.
Uplné zbytecné jsme se s tim tak nadélali. Takové ozndmeni by se mélo dat oznamovateliim
k proplaceni. Temto dvéma konkrétne. Jediny chudak, co v tom dome byl, byla ta stara. Jeji
dcera urcité ne. “

Tazajici: ,, Meéli dve deti. Tech mé bylo lito.

Odpovidajici: ,, Viastné jo. Spali s nimi v té jedné posteli, chudaci, ze? *

Tazajici: ,, Ano, vjednom pokoji s tim ochlastou. No, i kdyz ona taky pila, co si tak
vzpominam. “

Odpovidajici: ,, Vsak byla otekla z toho chlastu pokazdé, co jsme tam dojeli. Takovy by
nemeéli mit deti. Jaky karty do Zivota kwili nim dostaly. *

Tazajici: ,, Tim vykazanim, jsme vlastne nikomu nepomohli.

v domové nékde, co jsem tak slysel. Ale décka tam s nimi ziistali. To jim jsme nijak
nepomohli. “

Tazajici: ,, Myslis, ze jsme mohli nebo méli néco udeélat jinak? “

Odpovidajici: ,, Tady? Ne. Udélali jsme, co slo. Kaza miize byt rdd, Ze na zachytku putoval
jen jednou, a to jsme na ného tenkrat v noci byli hodni a zkouseli se s nim domluvit.
Odpovidajici: ,,Jo, ty. Ty donucovaci protredky by by tam dopadly daleko hii, kdybych tam
byl s chlapem, a ne s tebou. Neparali bychom se nim. Ty si to zbytecné dlouho s nim zkousela
po dobrym. ,,

Tazajici: ,, Chovat se neumél, to je pravda. “

Odpovidajici: ,, Taky se mohl valet po zemi v poutech i tenkrat, jak po nds Stékal na té
chodbé. To byl ale vsude takovy bordel, Ze bychom si néco tim zdakrokem udélali i my, nejen
on. A na to bych se mohl vykaslat. Tak jsme to radéji rozfoukali pro spokojenost obou stran.
Tazajici: Jak jinak taky, zZe? *

Odpovidajici: ,, Tak samozrejmé. Jim se nedalo pomoct. Jednak o to KazZova nestdla, a
jednak si za to mohla sama. VZdyt se ani neresila za ten prestupek, ze si Kazu vzala do
baraku ve vykazani zpéet. To je fakt vysméch. Myslim, ze kdyby bylo jen na mé, Kaza by se
kvuli ni nevykazoval. ,,

Tazajici: ,, Ale ta jeji mamka ne. Ta byla chudak. *
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Odpovidajici: ,, Ta si za to taky mohla sama, dyt ji méla z toho bardku vykopat i s tim
ochlastou a méla by svaty klid. Taky jsme se ji stokrat ptali, jestli ji néjak skodi. Pry neskodil.
Byla v pohode.

Tazajici: ,, Takhle jsem to nemyslela. Je mi lito, Ze tak musela Zit.

Odpovidajici: ,,Ta uz pak ani nevolala, nechodila cekat pred dium. Asi na to vSechno
rezignovala. *

Tazajici: ,, Spis rezignovala na nas. “

Odpovidajici: ,, To mé taky napadlo. Muselo se ji to celé pripadat, Ze pro ni nic nedélame.
Docela za tu dobu, co jsme tam jezdili sesla, ze? Mohla si taky néco udélat sama. Dvakrat
zdrave uz kdyz jsme tam byly naposled nevypadala. Jesté ty reci kolem, Ze si umre a bude
mit konecné klid. Ale vazné, opravdu jsem se ji ptal, co ji Kaza deld. Nikdy nic nerekla. Tak
asi po pomoci skutecné tak netouzila. Nelituj ji. VZdycky sis na pripadu nasla nekoho, kdo
v tobé budlil litost. Uz se to odnaud, jednou té to semele a tito lidé ti za to nestoji. Tohle délate
vy holky, vSechny byste chtély zachranit.

Tazajici: ,, Nehledala sem nikoho pro litovani. V prvni fadé chci zistat clovek a pak polda.
A nesemele mé to. Mam jako odstrasujici priklad tebe. A toto sem nepatri. Vrat se ke
Kazovi.*

Odpovidajici: ,, Dobre, omlouvam se. Jediny, komu to viastné teda pomohlo, jsme byli my,
kdyz se na to tak divam zpétné.

Tazajici: ,, Protoze jsme tam pak uz jezdit prestali.

Odpovidajici: ,, Presné tak. *

Tazajici: ,, Myslis, Ze uz je to vSechno? “

Odpovidajici: ,,Jesté si vzpomindam, zZe jsme se sebou neméli nezucastnénou osobu. Myslim
pri tom, kdyz se Kaza z domu pakoval pryc. U vyslechu to pak na mé zkousel, Ze ma v domé
néjaké penize a zZe mu je my, policisté, urcité ukradneme. *

Tazajici: ,, Na to jsem uplné zapomnéla. Nikoho jsem tenkrat ani neshanéla. Tak to jsme méli
Stesti, ze nas z té udajné kradeze nakonec nezkusil obvinit. Tézko bychom dokazovali, Ze jsme
mu penize nevzali.

Odpovidajici: ,, Zadny penize ten chuddk nemél. Vsechno prochlastali s tou svoji vilou.
Tazajici: ,, Ted’ si to budu pamatovat. Ted uz nic vic nemas, ze? Je to od tebe vsechno, Ze? *
Odpovidajici: ,, Ode mé teda urcite jo.

¢

Tazajici: ,, Diky za pomoc, at se dari.*



UTB ve Zliné, Fakulta logistiky a krizového Fizeni 52

3.3.1 Rozbor rozhovoru pripadu BaZantovice

Rozhovor, ktery mél za tikol zaméfit se na piipad rodiny z obce Bazantovice byl proveden
s kolegou, ktery spolecné obvodni odd€leni vymeénil za prostfedi operacniho stiediska
Jihomoravského kraje. V ptipad¢€ jeho osoby slo o zkuseného policistu slouziciho ¢trnactym
rokem na jediném misté, a to na obvodnim oddéleni ve Slavkové u Brna. Nez dojde k
identifikaci nedostatkd spolecného zasahu vyplyvajicich z rozhovoru, je nutné upozornit na
jeho zietelnou pracovni vyhotelost. Ta nasledné byla hlavnim a jedinym divodem, proc¢
malé oddéleni opustil a pokusil se najit Stésti z konané prace jinde. Také zde, tak jak tomu
bylo u predesliého ptipadu, Kazovi sebou piinesli skutecnosti, diky kterym je tento piipad
tézko zapomenutelny. Jak je tomu bohuzel u ptipadti domaciho nésili zvykem, i zde méla
cetnost vyjezdl k paru za vinu snizeni chuti, ¢i odhodlani ¢lent hlidky na misté vytrvat
s poskytovanou pomoci. Samotné bagatelizovani skute¢nosti, které se na misté¢ ¢lenim
rodiny odehravaly, které vede k jejich zesmésnovani, je taktéz k zamysleni. Vstup do obydli
bez predeslého souhlasu opravnéné osoby smi policista pouze za pripadu, Ze véc nesnese
odkladu a hrozi bezprostfedni Ujma na zdravi, ¢i Zivotech. Rozhodné to neni piipad
Bazantovic, kdy mélo dle oznameni mezi parem dochdzet pouze k verbalnimu napadani.
Pochybeni tykajici se neopravnéného vstupu, kdy si ¢lenové hlidky vstupni dvete otevieli
sami, je tedy zfejmée. Jak jiz bylo uvedeno, cely rozhovor je zahalen do dymu vyhoteni. To
je patrné z konverzace, kde cely zakrok n¢kolikrat zhodnocen, jako zbytecné provedeny a
nikomu k uZitku a pomoci. Ackoliv se jeden z ptipadii zdal byt vyfeSen adekvatné, jak je
uvedeno v rozhovoru ,ku spokojenosti vSech®, pravdou to neni. Policisté by méli dle
etického kodexu Policie jednat vzdy uvazené, taktné a korektné a donucovaci prosttedky
pouzivat vzdy jen v souladu se zakonem, avSak také by nemélo pii snaze dosahovat téchto
hodnot a zdvazki k poniZovani jejich postaveni a vykonu sluzby. Tedy v ptipadé, Ze
dochézelo k hrubému jednani ze strany Kazi vici hlidce, kdy je osocoval vulgarismy, méla
hlidka konat tak, jak jim jejich opravnéni dovoluji. Kaza mél byt feSen pfinejmensim za
jednani majici znaky prestupku proti vefejnému potradku dle § 5 odst. 1 pism. b) zdk.¢
251/2016 Sb., tedy za znevazeni postaveni ufedni osoby pii vykonu jeji pravomoci.
Z ptipadové studie a poté také z rozhovoru mezi policisty je o€ividna také ztrata diaveéry
v konani Policie. AlZzbéta Nemoudra Zijici pod tyranii ptitele jeji dcery zprvu konala to, co
povazovala za vhodné. Hadky mezi partnery oznamovala Policii, avSak opakujicimi se
incidenty bez cileného zasahu pomoci ji od dalSich nadé&ji v lepsi zittky odradily. Pozdéji

radé€ji diim a svou jedinou rodinu s prazdnou naruc¢i opustila. Ze mohlo dojit ke zranéni
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policistil a zajistované osoby v chodbé domu se sklenénymi stiepy na podlaze a v kuchyni
pfi dal§im incidentu je pravdépodobné. Za selhdni je dulezité oznaclit také skuteCnost, Ze
vykazujici policisté nevyuzili pfitomnost nezucastnéné osoby pii prebirani osobnich véci
Kazi. Tato povinnost je nejen moznosti, jak ochranit osobu vykazovanou a osoby ohrozené,
ale také zptsobem, kterym se mohou chranit samotni policisté. Z nedostatkti, které tedy
rozhovorem byly identifikovany, jsou vybrany nasledujici:

e Cetnost opakujicich se piipadi, z nich plynouci nechutenstvi véc fesit,
e zesméSnovani vzniklé situace a jejich aktéru,

e neopravnény vstup do obydli,

e védomé prehlizeni protipravniho jednani,

e podcenéni prozivani situace jedné z osob,

e nepfitomnost zicastnéné osoby na misté pii vykazovani.

Z rizik, k jejichz aktivaci mohlo dojit vlivem chybného rozhodnuti, ¢i konani ¢lent hlidky
pfi zésahu, jsem identifikovala nasledujici:

e vyhroceni situace pti pokusech o jejich diplomatické feseni
e zranéni policistl pfi moZnych zékrocich v chodbé a kuchyni domu

e mozné Sahnuti si na zivot jedné ze zucastnénych osob vlivem nefeseni situace

3.4 Rozhovor se zasahujicim policistou pripadu Tvrdonice

Tazajici: ,, Chtela bych s tebou mluvit o Tvrdonicich a o vykazani Blinka. “

Odpovidajici: ,, Ktery myslis? Prvni nebo to druhy. U prvniho jsem nebyl, jen jsem tam jezdil
na kontrolu. *

Tazajici: ,, O druhym pripade. O tom, ktery jsme realizovali spolu. Chtéla bych se zeptat na
to, co si z toho pamatujes? ,,

Odpovidaji: ,, Hrubesova a Blinek. Opravdu dvojka. Pry jsou zase spolu? *

Tazajici: ,, Ne, rozvedli se. Ale to sem nepatri. Je neco, co by si udélal jinak?
Odpovidajici: ,,Ja jsem byl rad, Ze si tam byla ty a vykdzani jsi udeélala. To by totiz nikdy
neskoncilo. Ten by ji tam jednou opravdu zabil. Tomu verim. Byl jsem tam porad. KazZdou

nocni jsem védel, Ze tam pojedu. Jen jsem Sel do prace a uz jsem byl nastvany z téch dvou.
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Znechucena cela sluzba. To bych radéji stal hodiny v mrazu a desti u nehody, nebo psal
stohy slohovek o ohledani barakii, nez porad resit tyto dva. *

Tazajici: ,, Myslis, ze se mél vykazat driv?

Odpovidajici: ,, To si nemyslim. Na vykazani to nebylo. Jezdil jsem tam. Vim to. Prosim te,
ona sama nevedeéla, co chce. Jestli chce byt bez neho, nebo s nim. Kdyz nechtéla pomoct,
nemeéla viibec volat. Nebyla vitbec obét. Mozna tak obet své hlouposti, Ze s nim Zila.
Nescetnekrat jsem tam byl, a nic se vlastné nestalo. Ona ani nehodlala vytihnout nohy
z postele, aby nam laskave rekla, proc¢ vola na tisniovou linku. On je blazen, ale sanci zbavit

«

se ho uz méla a neudélala to. "
Tazajici: ,, Mozna uz v tom byla cela uvarena a nevedéla jak z toho ven. *

Odpovidajici: ,, Vitbec ne. On byl blazen, to poznd kazdy, ale ona absolutné jako obét
nevypadala, a to jeji chovani mi kolikrat prislo, Ze to na nas hraje, aby tomu pridala a znovu
Jjsme ho vykazali. Ale to plakala na Spatnym pisecku, holka. Na mé to nefungovalo. Neveril
Jjsem ji ani nos mezi ocima. Méla prosteé Stésti, Ze si tam byla ty. Ja bych nevykazoval. Nikdy
Jjsem to pred tim nedélal, a tak bych se do toho nepoustél. Jeste ty bambiliony jinych papirii,
co jsme k temu mueseli delat. Pro mé to prosté bylo cely od zacatku sehrany, jen se to seredné
vyhrotilo.

Tazajici: ,, Vzpominads na ten posledni vyjezd? *

Odpovidajici: ,, Ano, byl jsem na obédé, kdyz jsi dosla a rekla, Ze Blinek demoluje bardk. Ze
se bude vykazovat. Celou cestu tam jsem si v hlave prehradval, co se bude s tim blaznem délat.
Vithec jsem neposlouchal operacniho, kdyz nam hlasil, co dalsiho se tam déje na té ulici.
Nedokazal jsem tomu vénovat pozornost a jen jsem se pripravoval na to, co se bude dit.
Veédel jsem, Ze nebude spolupracovat. Ze nam neotevie, nebo hiii, zase se zabarikdduje nékde
v bardku. Ale, Ze to bude takovy, jaky bylo, to jsem necekal. Ten bardk byl fakt rozmldaceny
na kusy. Uz kdyz jsme se rozhodovali, jestli pujdeme pres sousedovu zahradu, lézt pres
dvoumetrovou zed, jsem védel, Ze je zle. Viibec se mi do toho nechtélo. Jit tam, kde to
nezname s tim, Ze na nas nékde ceka. Tam by s nami Hrubesova jit nemohla, aby nam rikala,
kde co je, a kde by se mohl schovat. Jeste, ze prijel jeji otec. Uz v té chodbé domu za
vstupnimi dvermi, jsem ho slySel z garaze.

Tazajici: ,, S tou elektrikou nas tenkrat vypekl.

Odpovidajici: ,, Tak to byla takova tresnicka na dortu, jak sis svitila mobilem. Ale mé by taky
nenapadlo, Ze v pravé poledne budu nekde v bardaku potrebovat baterku. Mél jsem tu, co

zustala v auté po nocni. Erarni. Jen jsem ti to tenkrdt nerekl. *

Tazajici: ,, No, tak to mohla byt dobrd sranda, kdyby tam nezustala. *
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Odpovidajici: ,, To ano. Ale i ta za nic nestala. Slablo ji svétlo. Mohla mé tam vypnout uplné,
a to by teprve byla, jak rikas ty, sranda.

Tazajici: ,, Pojdme k tomu suterénu a zakroku, co se tam stal. *

Odpovidajici: ,, Tam tim gumicukem zajistil dvere, ze? Museli jsme je vykopnout z pantii a tu
gumu preriznout.

Tazajici: ,, Ty dvere jsme tim znicili. Nastésti je po nas Hrubesova nechtéla zaplatit.
Odpovidajici: ,, Co by jeste chtéla? Houkl jsem na ni, Ze ty dvere vvkopnu. Dala mi souhlas.
Nebo spis hnula hlavou. Toho bych se nebal. Spis jsem se strasil, Ze si néco udélam
s kolenem. Byly docela pevny. Nastésti vydrzelo koleno a dvere ne. “

Odpovidajici: ,, Vis, ze mi rozepl jistici pasek u zbrané, kdyz jsme se prali? “

Tazajici: ,, Coze? Myslis, ze Sel po zbrani? *

Odpovidajici. ,, Doted’ doufam, ze byl na to moc hloupy a sjety a stalo se to jen tim, jak jsme
se pretahovali. Ale nechci premyslet, co by prislo, kdyby mi tu zbran z toho pouzdra vytahl
umysinée. Nastésti po ni nesahl, zistala tam, kde byla . “

Tazajici: ,, No, tak bud by nds jen zastavil, nebo taky odzbrojil i mé nebo rovnou oba
popravil. Blazen na to byl. Bral si do rukou néjakou hiil, kdyz jsme k nému bézeli tou garadzi.
Vidél jsi to? Do zaznamu o donucovacich prostiedcich jsme to ani jeden nenapsali. Uplné
mi to z hlavy vypadlo. Taky se nechtélo poslouchat nadrizeného na vycviku, jak jsem to zase
podcenila. “

Odpovidajici: ,, Byla to trubka, ziistala lezet pod kolem auta. Asi mu vypadla, jak jsme s nim
Svihli o zem. Asi nevédel, koho z nas dvou ma trefit jako prvmni. Taky jsem to tam
nepsal. Tenkrat jsem na to zapomél. Bylo teho strasné moc na psani. To je milion papiru
porad. “

Tazajici: ,, Bylo to strasny, myslela jsem, Ze ho do téch pout nedostaneme. Mél obrovsky ruce
a hroznou silu. *

Odpovidajici: ,, Taky byl nastieleny pervitinem. Tomu se nediv. Nedalo se tam viitbec hybat
v té garazi. Bylo tam malo mista a vsude strasny neporadek. Odrel jsem si o néco na podlaze

¢

koleno.
Tazajici: ,,Ja si o podlahu roztrhla bundu na rameni.

Odpovidajici: ,, Nejlepsi byla ta cesta do cel. Méli jsme si tenkrat zavolat posilujici hlidku.
Jenze Bucovice zrovna néco méli a bithvi, jak dlouho bychom museli cekat na pomoc

odjinud. A s nim se tam tahat do doby, nez by dojeli, to by pro nas bylo horsi, jak to risknout

‘

sami. *
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Tazajici: ,, Celou cestu jsem mela fakt strach, Ze mu preskoci a zacne se pokouset dostat ven.
Nez bych nekde auto zastavila, obehla ho a pokusila se ti néjak vzadu auta s nim pomoct,
zadelal by nam na poradny problémy. “

Odpovidajici: ,, Spoutany byl. Porad na nas néco vyrvaval a mezi tim knucel, ze ho boli ty
jeho karpdle na rukdach. Zadny jsem tam nevidél. Ruce jsem mu kontroloval za jizdy
nekolikrat. V jednom kuse mlel nesmysly.

Tazajici: ,, No, nevidél. Na jedné ruce uz nemél dva prsty. Kdysi mi vekl, zZe je to kvuli tém
karpalnim tuneliim. Ale nevim, na doktora jsem nestudovala. Kdybychom mu ji tema
poutama skriply vic, nez by bylo potieba, asi by nam nepodeékoval. *

Odpovidajici: ,, Mél ty pouta zarizly uplné na max. Ale to si udélal sam, jak sebou Skubal,
kdyz se vzpouzel venku a pak v auté. Nesel viibec uklinit po celou cestu, bylo to Sileny, Kdyz
jsem mu je sundaval na celach mél ruce v pohode. Asi jsme tenkrat méli jet pres doktora,
kdyz celou cestu probrecel, ze ho ty ruce boli. Kdovi jak to mohlo dopadnout. Nezcetnékrat
jsem ho ale varoval, aby netrhal téma rukama, neopiral se o né v auté a sedél tak, jak byl
poucen. Meél jsem celou dobu zapnutou kameru na bundé. *

Tazajici: ,, Snad by pomohla v konecnym dusledku nam a ne jemu. Bylo to poprvé, co jsem
na zakroku tu kameru méla.

Odpovidajici: ,, Dopadlo to dobre. I ten zakrok. Nic jsme nepodcenili. Tim jsem si jisty. Hned
na to jsme ho vykazali a byl klid. Jsem rad, Ze toto uz je za mnou. Co se mélo stat, se stalo.
Ten stres z takovych blaznii, neustalé vychovavani a poucovani, jak maji ridit své vztahy, to
opravdu neni policejni prace. Kde jsem ted, je mi lip. Je tu klid, Zadny nebezpeci. Takovy
jako Hrubesovou a Blinka uz nechci nikdy v zZivoté potkat, natoz s nimi néco resit.
Tazajici: ,, To by mohlo byt vSechno, diky za cas a pomoc. *

Odpovidajici: ,, Nedékuj, udeélal jsem to rad. *

3.4.1 Rozbor rozhovoru se zasahujicim policistou.

Posledni z trojice rozhovorti zakoncuji ptipadem, ktery mozna nebyl tak brutdlni, co se
zpusobnych Sramti na dusi 1 téle obéti tyce, ale ja 1 dotazovany kolega, jsme se pii ném
svou drogovou zavislost, ale hlavné pro akceleraci nenavisti a nasili, ke které doslo pouhou
pfitomnosti hlidky Policie v jeho domé, nebo jeho blizkosti. Kolega, ktery mi rozhovor o
tomto spolecném zazitku poskytl stejné jako predesli dva, na obvodnim oddé€leni neslouzi.
Odesel jako posledni docela neddvno. Tedy z dotazovanych tii vydrzel nejdéle. Jedna se o

zkuSeného policistu se sedmnactiletou profesni praxi a stejné jako predesli dva, i on
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s rozhovorem souhlasil jen za poskytnuti uplné anonymity. Obdobné jako tomu bylo u
prvniho ptipadu i zde zafungovalo soustavné feSeni partnerskych problémil paru ze strany
Policie k vytvofeni nechténosti véc fesit. Jak je uvedeno v prvni Casti rozhovoru, jen
pomysleni, ze se oznameni bude opakovat, vedlo k nechutenstvi a otraveni zbytku sluzby. I
zde platilo nepsané pravidlo, Ze ptes vSechny ozndmené piipady se cekalo, az nasilné osoba
udéla néco, za co jej piijde z domu regulérné a za splnéni pozadovanych podminek, vykazat.
Alarmujici se vSak muze zdat to, ze ackoliv s odstupem cCasu pfiznava jak nebezpetny a
toxicky byl vztah Blinka a HrubeSové, potfadd povazuje jednani obéti tedy HrubeSové jako
sehrané, Ci z jeji strany planované a ji jako osobu ohroZenou nespatioval a taky se k ni tak
nechoval. V tomto piipadé komplikace nastaly jiz pti cesté na misto. V rozhovoru dotazujici
vypovida, Ze povédomi o pachateli nasilnosti, ke kterym byl ptivoléan, jej donutilo pfemyslet
jen o tom, co by se mohlo stat, a to z pfedeSlych zkuSenosti, nikoliv poslouchat jaka
skute¢nost jiz na misté je a tedy co vSechno realn¢ hrozi. Pfiprava hlidky byla podcenéna.
Chybgéjici vybaveni, v tomto piipad¢ tedy funkéni svitilny, se vSak jest¢ daly diky situaci
nahradit pfisvicenim z mobilniho telefonu. MozZnost zranéni, ke kterému by mohlo dojit pti
pokusu o ptelezeni vysoké zdi sousedll feSené¢ho paru, pokud by na jejich pozemek vpusténa
hlidka byla, ¢i moznost, Ze by se na pozemek sousedii hlidka viilbec nedostala z jiného
davodu, je taktéz redlnd. V tomto ptipadé by hlidka byla nucena vstoupit do ciziho prostiedi
zcela bez vedeni osoby tohoto mista znalé. Riziko netspéchu tohoto po¢indni v podobé
zranéni, €1 Ut€ku Blinka je taktéz vysoce pravdépodobné. Ostatné i zde mohla osoba nasilna
vyuzit svého prostiedi pro pfipravu na obranu proti ¢lentim hlidky Policie, ¢i k Gitoku na né.
Coz se redlné stalo, kdyZ ¢lenové hlidky museli pfekonat prvné€ zajisténi dvefi gumovym
provazem nozem, ktery si na misto pfinesli a poté pokraCovat vykopnutim dveti. Nemit
vlastni n0Z pifi sob&, Casova prodleva k nalezeni jiné alternativy by nahravala Blikovi
k uteku. Dvetfe vykopaval zasahujici policista, protoZze se na misté nenaskytovala jina
moznost jejich prekonani. Ke zranéni vlivem tohoto tkonu nedoslo, klidn¢ ale mohlo.
Samotné provedeni zakroku na Blinka bylo pozdéji nadiizenym vyhodnoceno jako divodné
a v potadku. AvSak absence informace o holi, kterou Blinek drZel v rukou jako zbran proti
zasahujicim policistim, je hrubé zanedbani povinnosti o uvadéni ucelené a tplné pravdy
provadéného zakroku proti pachateli. Divody k obhajeni nevykonani povinného, které oba
policisté zminuji v rozhovoru jako jsou nutnost vyslechnuti vyctu nedostatkli zakroku, ¢i
jeho zdlouhava protokolace by v kone¢ném diisledku neuspély. Policisté by byli feSeni karné
svym nadfizenym. Nebezpeci, které by na oba policisty vyplynulo ze ziskani stfelné zbrang,

pokud by pachateli opravdu §lo o jeji ziskani 1ze jen pfedvidat. Riziko zkratovitého jednani
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Blinka, jenz je uzivatelem omamnych latek a policisty se za Zadnou cen u nechtél nechat
dopadnout, je vtomto ptipadé¢ opravdu vysoké. Zde tedy zcela urcit€¢ mohlo dojit
k odzbrojeni obou ¢lent hlidky, ¢i dokonce k ujmé na jejich zdravi, ¢i Zivotu. Situace si vSak
vyzadala Skody jen na uniformé jednoho ze zasahujicich policistii a povrchového poranéni
kolene druhého ¢lena hlidky. Nemoznost pfivolani pomocné hlidky Policie v tomto ptipadé
neni zcela selhanim zasahujici hlidky. Vyhodnoceni situace, kdy pro hlidku bylo ptfiznivéjsi
podstoupit cestu s pachatelem ve sluzebnim vozidle pouze ve dvou, je taktéz hranicni.
Riziko, ze osoba zajisténa nepiestane klast odpor, bylo zcela na misté. Taktéz neposkytnuti
1ékatského oSetfeni i presto, ze si osoba zajiSténa stézovala na zdravotni utrapy, je
pochybenim, kterého se ¢lenové hlidky dopustili zcela védomé. Tak jako tomu bylo u
ptedeslych dvou piipadl, tak i zde se oba ¢lenové hlidky spoléhali spiSe nez na své
dovednosti a zkuSenosti, na Stastny konec. Z nedostatkli, které tedy rozhovorem byly
identifikovany, jsou vybrany nésledujici:

e Cetnost opakujicich se ptipadd a z nich plynouci nechutenstvi véc fesit,
e nevénovani se informaci aktualizujici déni na misté,

e nedostatecnd ptiprava do sluzby,

e neuvedeni skute¢nosti o pouziti zbrané proti zasahujicim policistlim,

e neposkytnuti I€katského oSetfeni osob¢ zajisténé.

Z rizik, k jejichz aktivaci mohlo dojit vlivem chybného ¢i jen jiného rozhodnuti, nebo konéni
¢lent hlidky pfi zasahu, jsou identifikovany nasledujici:

e moznost, Ze se na pozemek sousedd hlidka vibec nedostala,

e moznost zranéni pii pielézani plotu sousedd,

e nemoznost rychlého prekonani zajisténi dveii ve sklepeni domu,
e mozné zranéni pii vykopavani dvefi ve sklepeni domu,

e mozné ziskani stfelné zbran¢ pachatelem,

e odzbrojeni hlidky,

e zpisobeni 4ymy na zdravi, ¢i zivoté ¢lenil hlidky,

e mozné zpusobeni Gymy na zdravi pachatele pfi jeho pfevozu sluzebnim vozidlem.



UTB ve Zliné, Fakulta logistiky a krizového Fizeni

59




UTB ve Zliné, Fakulta logistiky a krizového Fizeni 60

4 VYHODNOCENI RIZIK

Metoda k identifikaci moznych selhdni a jejich nasledki, tedy What if, byva nejcastéji
tvotfena prostfednictvim dal$i metody, brainstormingu, ¢i seskupeni odbornikti na poradach
a tymovych sezenich. Zakladem jsou zkuSenosti, ¢i perfektni sezndmeni s pfedstavovanym
problémem, ktery je analyzovan cestou kladeni dotazii zaCinajicich vétou ,,Co se stane,
kdyz?, ktera je nasledn¢ doplnéna o identifikovanou pficinu. To dale vede k odhadu reality,
ktera mlze nastat a hledani jejiho vyfeSeni, napravy, ¢i opatieni. Pfi jeji tvorbé se vychazi
ze seskupeni veskerych potfebnych informaci a detailti, jenz identifikovanou pfic¢inu
zpisobily. Porada s cilem vytvofeni metody a ziskani jejich vystupl startuje sezndmenim
s divodem sezeni, pak nastdva faze tvorby otazek a jejich kladeni tak, aby bylo dosazeno
stanoveného cile. Data pro vytvofeni metody What if byla ziskana z provedenych rozhovort
s kolegy, ktefi u pfipadd domdaciho nésili spolecné zasahovali. (GUARD7 SAFETY
SOLUTION, 2022)

4.1 Metoda What if

Z ptipadovych studii a naslednych rozhovort bylo identifikovano 22 rizik, jez se zasahujici

hlidky Policie ptimo tykaly, ¢i jejich aktivace bezprosttedné hrozila.

Tabulka 1 — Metoda What If (vlastni zdroj)

Potadové Piicina Nasledek NavrZené opatieni
Cislo ke zlepSeni
1 Stale se opakujici scénar Neochota se vyfeSeni situace Skoleni policisti se
ptipadt vénovat zaméfenim na praci
s osobou ohroZenou
2 Neadekvatni slozeni hlidky Volba pro hlidku Dtraz na sestavovani
vzhledem k pracovnim jednodussiho feseni, které hlidky slouzici
zkuSenostem zapfticinilo opakovani se v ptimém vykonu
jednani agresora $ vyrovnanym pomeérem
pracovnich zkuSenosti
3 Védomé podcenéni budouci | Vystupnovani chovani osoby Specialni skoleni se
situace nasilné a jeji rozhodnuti jiz zaméfenim na praci
dale nespolupracovat s pachatelem, osobou
nasilnou
4 Podcenéni pfipravy na Casova prodleva, nebezpedi | Navyseni hodin vycviku
samotny zakrok s agresorem | utéku nasilné osoby, opatieni policisti v pfimém
si zbran¢ a zranéni vykonu sluzby,
zucCastnénych osob sestavovani hlidky
S vyrovnanym pomeérem
pracovnich zkuSenosti
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5 Umoznéni osob¢ zajisténé Rozmacknuti morcete déti Duraz na sestavovani
volného pohybu po byté nasilné osoby hlidky s vyrovnanym
pomeérem pracovnich
zkuSenosti
6 Chybné vyhodnoceni Poranéni zi¢astnénych osob, | NavySeni hodin vycviku
akutnosti situace ¢i jejich smrt, umoznéni policistl v pfimém
ptipravy aktivniho odporu vykonu sluzby,
agresorem sestavovani hlidky
$ vyrovnanym pomeérem
pracovnich zkuSenosti
7 Snaha prelézt do bytu oknem | Uraz zasahujicich policistt Sestavovani hlidky
od sousedi $ vyrovnanym pomeérem
pracovnich zkuSenosti
8 Zesmésnovani vniklé situace Bagatelizace skute¢nosti Skoleni policisti se
a jejich aktéru odehravajicich se na misté zaméfenim na praci
ptipadu s osobou ohrozenou
9 Neopravnény vstup do Moznost karného potrestani Skoleni policist se
obydli ¢lent hlidky jejich zaméfenim na bézné
nadiizenym situace plynouci
z vykonu sluzby
10 Podcenéni prozivani situace | Ujma na zdravi, &i na Zivoté Skoleni policisti se
jedné z osob ohrozenych osob zamétenim na praci
s osobou ohrozenou
11 Nepfitomnost zucastnéné Moznost karného potrestani Skoleni policisti se
osoby na misté pfi ¢lend hlidky jejich zamétfenim na bézné
vykazovani nadfizenym, nemoznost se situace plynouci
hajit v ptipad€ obvinéni ze z vykonu sluzby.
strany zacCastnénych osob Sestavovani hlidky
S vyrovnanym pomeérem
pracovnich zkuSenosti
12 Ptilisné pokusy o Vyhroceni situace Skoleni policisti se
diplomatické feSeni situace zaméfenim na bézné
situace plynouci
z vykonu sluzby,
Skoleni se zamétenim na
praci s pachatelem,
osobou nésilnou
13 Zakrok policistii v chodb¢ a Mozné zranéni policistu, Skoleni policistd se
kuchyni domu Skoda na majetku Policie, zaméfenim na bézné
zranéni osoby, proti které situace plynouci
zakrok smétuje z vykonu sluzby,
Skoleni se zamétenim na
praci s pachatelem,
osobou nésilnou
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14 Nevénovani se informaci Neuspésné provedeni Poskytnuti zalozni
aktualizujici déni na miste, zékroku, moznost zranéni hlidky Police k posileni
kde nasili probiha policistl a zacastnénych na misté ¢inu
0sob
15 Neoznaceni obéti domaciho | Neadekvatni piistup k osobe Skoleni policisti se
ohrozené, ztrata viru zameienim na praci

nasili za obét’

v konani policie s osobou ohrozenou
Nékup vybaveni,
vybaveni pomuckami

kazdého policistu zvlast

Netuspésné provedeni
zakroku, moznost zranéni
policistl a zucastnénych

16 Nevybavenost pracovnimi
pomickami potfebnymi
k ispésnému provedeni

zakroku osob
17 Neuvedeni skutecnosti o Nemoznost byt o povaze Snizeni objemu
predchoziho Gtoku a osob¢ administrativy pii
pouziti donucovacich

pouziti zbrané proti

zasahujicim policistim pachatele informovan,

nemoznost adekvatniho
vyhodnoceni provedeného

prostredkt

zakroku
18 Nemoznost vstupu na Casova prodleva, utek NavySeni pravomoci
pachatele, policist v pripadé

vyuziti pozemku
nezucastnénych osob
NavySovani télesné
pripravenosti policistl

pozemek sousedll

Moznost zranéni policista,
poskozeni majetku Policie,
poskozeni majetku
nezucastnénych osob
Uték nasilné osoby, zranéni

19 Ptelézani zdi oddélujici
pozemky nasilné osoby a

jejich sousedi
Vybaveni policisti

20 Neptekonani zajisténi dveti
ve sklepeni domu policisttl, poSkozeni majetku | pomiickami k piekonani
zucastnéné osoby takovychto prekazek,
Skoleni jak tyto

pomitcky bezpecné
uzivat, navySovani
télesné pripravenosti
policisti

21 Otevieni pojistky pouzdra Vybaveni policistl
zbran¢ jednoho ze pouzdry, u nich je riziko
zasahujicich policista rozepnuti snizené, i
uplné eliminované

Poskytnuti zalozni
hlidky Police k posileni
na misté ¢inu

Odzbrojeni policisti, zranéni
policistim ¢i jejich smrt

22 Te&sné upoutani osoby Ujma na zdravi zaji§téné
nasilné a neposkytnuti osoby

lékaiského oSetieni

4.2 Matice rizik
Identifikovana rizika byla nasledn€ vyhodnocena prostfednictvim matice rizik. Za vztahu R

(riziko) = P (pravdépodobnost) x D (dasledek) a pouziti tabulek s pravdépodobnosti a
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dasledku, byla zjisténa pfijatelnost identifikovanych rizik zasahujicich policistd. Matice
rizik o formé 5x5 nasledné za pouziti tfi barev definovala, zda jsou zjiSténa rizika

zanedbatelnd, pfipustna, ¢i jiz neakceptovatelna.

Tabulka 2 - Matice rizika — pravdépodobnost (vlastni zdroj)

Poradové Cislo Nazev Popis
L. Nepravdépodobné Doposud se nestalo
II. Milo pravdépodobné Stalo se 1x za Cas
I11. Pravdépodobné Stalo se 2x za Cas
IV. Hodné pravdépodobné Stalo se 3x za Cas
V. Vysoce pravdépodobné Stalo se 4x a vice za Cas

Tabulka 3 - Matice rizika — dopad (vlastni zdroj)

Poradové ¢islo Nazev Popis
A Nevyznamny Bez dopadu na uspésné
provedeni zasahu, bez ujmy
na zdravi
B Malo vyznamny Ujma na zdravi, lehké
komplikace pti provadeni
zasahu
C Hrani¢ni Ujma na zdravi, vétsi
komplikace pti provadéni
zasahu
D Kriticky Ujma na zdravi,
nedostate¢né provedeny
zasah
E Katastroficky Ujma na zdravi, chybné
provedeni zasahu nebo jeho
nedokonceni

Tabulka 4 Matice rizika — mira rizika (vlastni zdroj)

1-6 Zanedbatelna rizika

Tabulka 5 Matice rizika (vlastni zdroj)

PxD A B C D E

II. 2 5
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Tabulka 6 Matice rizika — vyhodnoceni (vlastni zdroj)
P.¢ Pti¢ina Nésledek P R Opatteni
1 Stale se opakujici Neochota se vyieseni IV. Skoleni policisti
scénaf pripadl situace vénovat se zaméfenim na
praci s osobou
ohrozenou
2 Neadekvatni Volba pro hlidku I1I1. Duraz na
slozeni hlidky jednodussiho feseni, které sestavovani
vzhledem zapticinilo opakovani se hlidky slouzici
k pracovnim jednani agresora v pfimém vykonu
zkuSenostem S vyrovnanym
pomérem
pracovnich
zkuSenosti
3 Védomé Vystupnovani chovani 1I. Specialni skoleni
podcenéni budouci osoby nasilné a jeji se zaméfenim na
situace rozhodnuti jiz dale praci
nespolupracovat s pachatelem,
osobou nésilnou
4 Podcenéni Casova prodleva, 1I. Navyseni hodin
pfipravy na nebezpeci Utéku nasilné vycviku policisti
samotny zakrok s | osoby, opatfeni si zbran¢ v piimém vykonu
agresorem a zranéni zacastnénych sluzby,
osob sestavovani
hlidky
S vyrovhanym
pomérem
pracovnich
zkuSenosti
5 Umoznéni osobé Rozmaécknuti morcete I Dtraz na
zajisténé volného déti nasilné osoby sestavovani
pohybu po byté hlidky
S vyrovnanym
pomérem
pracovnich
zkuSenosti
6 Chybné Poranéni zucastnénych II. Navyseni hodin
vyhodnoceni osob, €i jejich smrt, vycviku policisti
akutnosti situace umoznéni piipravy v piimém vykonu
aktivniho odporu sluzby,
agresorem sestavovani
hlidky
S vyrovnanym
pomérem
pracovnich

zkuSenosti
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7 Snaha prelézt do Uraz zasahujicich L Sestavovani
bytu oknem od policisti vlivem hlidky
sousedu mozného padu $ Vyrovnanym
pomeérem
pracovnich
zkuSenosti
8 Zesmésnovani Bagatelizace skute¢nosti II. Skoleni policisti
vniklé situace a odehravajicich se na se zaméfenim na
jejich aktéri misté piipadu praci s osobou
ohrozenou
9 Neopravnény Moznost karného 1. Skoleni policistt
vstup do obydli potrestani ¢lent hlidky se zaméfenim na
jejich nadiizenym bézné situace
plynouci
z vykonu sluzby
10 Podcenéni Ujma na zdravi, ¢i na II. Skoleni policisti
prozivéni situace zivoté ohrozenych osob se zaméfenim na
jedné z osob praci s osobou
ohrozenou
11 Neptitomnost Moznost kdrného I1L. Skoleni policisti
zucastnéné osoby potrestani ¢lenti hlidky se zaméfenim na
na misté pii jejich nadiizenym, bézné situace
vykazovani nemoznost se hajit plynouci
v pfipad¢ obvinéni ze z vykonu sluzby.
strany zucastnénych osob Sestavovani
hlidky
S vyrovnanym
pomérem
pracovnich
zkuSenosti
12 Ptilisné pokusy o Vyhroceni situace 111 Skoleni policisti
diplomatické se zaméfenim na
feSeni situace bézné situace
plynouci
z vykonu sluzby,
Skoleni se
zaméfenim na
praci
s pachatelem,
osobou nasilnou
13 Zakrok policistt | Mozné zranéni policistt, | III. Skoleni policistii
v chodbé¢ a skoda na majetku Policie, se zaméfenim na

kuchyni domu

zranéni osoby, proti které
zakrok smétuje

bézné situace
plynouci
z vykonu sluzby,
Skoleni se
zaméfenim na
praci
s pachatelem,
osobou nésilnou
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14 Nevénovani se Neuspésné provedeni II. Poskytnuti
informaci zakroku, moznost zranéni zalozni hlidky
aktualizujici déni | policistl a zG€astnénych Police k posileni
na miste, kde osob na mist€ ¢inu
nasili probiha
15 Neoznaceni obéti Neadekvatni pfistup V. Skoleni policistt
domaciho nasili za | k osobé ohrozené, ztrata se zaméfenim na
ob¢et’ viry v konani policie praci s osobou
ohroZenou
16 Nevybavenost Neuspésné provedeni 1. Nakup vybaveni,
pracovnimi zékroku, moznost zranéni vybaveni
pomtickami policistt a zac¢astnénych pomuickami
potfebnymi osob kazdého policistu
k Gspesnému zv1ast’
provedeni zakroku
17 Neuvedeni Nemoznost byt o povaze | IV. Snizeni objemu
skute¢nosti o predchoziho utoku a administrativy pii
pouziti zbrang osob¢ pachatele pouziti
proti zasahujicim | informovan, nemoznost donucovacich
policistim adekvatniho vyhodnoceni prostiedkil
provedeného zakroku
18 Nemoznost vstupu Casova prodleva, utek L Navyseni
na pozemek pachatele pravomoci
sousedl policisti
v piipadé€ vyuziti
pozemku
nezacastnénych
osob
19 Prelézani zdi MozZnost zranéni 11. NavySovani
oddélujici policistt, poskozeni télesné
pozemky nasilné majetku Policie, pripravenosti
osoby a jejich poskozeni majetku policisti
sousedil nezucastnénych osob
20 Neptekonani Utk nasilné osoby, II. Vybaveni
zajisténi dveti ve zranéni policistd, policisti
sklepeni domu poskozeni majetk pomtckami
zicCastnéné osoby k prekonani
takovychto
prekazek, Skoleni
jak tyto pomucky
bezpeéné uzivat,
navySovani
télesné
pripravenosti
policistil
21 Otevfeni pojistky Odzbrojeni policistt, I11. Vybaveni
pouzdra zbrané zranéni policistd, ¢i jejich policistt pouzdry,
jednoho ze smrt u nich je riziko
zasahujicich rozepnuti sniZzené,
policisti ¢i tplné

eliminované
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22 Tésné upoutani Ujma na zdravi zajisténé | IIL. D 21 Poskytnuti
osoby nasilné a osoby zalozni hlidky
neposkytnuti Police k posileni
1ékatského na misté ¢inu
oSetieni

Z provedené metody What if, jejichz tkolem byla identifikace rizik, je zcela evidentni, ze
nejvetsim nedostatkem u vSech ttech ptripad je kratka pracovni praxe zasahujicich policistil,
a ne prili§ velké zkuSenosti se samotnym institutem vykazani. Ackoliv u vSech tfech zasaht
k vyuziti opravnéni podle § 44 zak. €. 273/2008 Sb. O Policii, doSlo, bylo to az tehdy, kdy
samotnému zakroku predchazela cela tada jinych, méné zdvaznych incidentli a ¢lenem
hlidky byl kone¢né ten policista, ktery jiz s vykdzanim zkuSenost n&jakou mél. SloZeni
hlidky zasahujicich policistli tedy byva problémem, ktery dle metody What if pfimo inicioval
celou fadu chyb v konani policistii u prvniho pfipadu, jako tomu bylo u podcenéni vaznosti
situace, chybné zvoleni taktiky proti agresorovi, ¢i volny pohyb zajisténé osoby po byté. Od
realizace vykazani policisty taktéz odrazoval nedostatek zkuSenosti s timto opravnénim a
strach ze jeho Spatného provedeni. Samotnou myslenku, Ze by byly policisté schopni pielézt
z okna do okna, zle pfipsat snad jen mladistvé nerozvaznosti. Z matice rizik nasledné vyslo
najevo, ze i presto, ze v nejhorsim mozném znéni scénafe mohlo dojit k uymé na zdravi
policistli a zGcastnénych osob, rizika, ktera hrozila jsou stale jeSté pfipustnd. V druhém
z uvedenych piipadl taktéz hraje roli nezkuSenost policistll s provadénim vykazani. Prvni
z provadénych metod ukéazala, nedostatky v po¢inani policistl na misté zasahu spocivajicich
v bagatelizovani situace, vstupu do obydli za€astnénych osob, ackoliv k tomu opravnéni
nebyli, ale také vyznamnéjsi selhdni jako nepfibrani nezicastnéné osoby pii vykazovani,
priliSné snahy o vyfeSeni situace pouhym umraviiovanim, ¢i jak je uvedeno v rozhovorech,
v rozfoukdvani zdvaznosti vzniklé skutecnosti. I presto, Ze disledkem takto chybného
konani muaze byt i kazensky trest zasahujicich policistii, matice rizik vyhodnotila toto
pocinani jako riziko, jenz je zanedbatelné, Ci jesté stale ptipustné.

To ptipad z Tvrdonic zaméstnal metodu What if, co se tyce identifikace moznych selhani a
rizik ze vSech tfech pfipadli nejdikladnéji. Touto metodou bylo identifikovano devét
moznych nedokonalosti zdsahu. Byly jimi nevénovani pozornosti aktualizaci déni na misté
¢inu vlivem rozruSeni z budouciho kondni, Spatna piiprava do sluzby, ¢i neptfekonani
zajisténi dveti, za kterymi se skryval agresor. Matici rizik byla tato selhani ohodnocena
sttedni snesitelnosti, tedy byla rizika oznacena jako pfijatelné. Za zanedbatelné riziko
v kontextu zasahu vyhodnotila matice nemoznost vstupu na sousedni pozemek, pokusy o

pielezeni zdi stojici na nim, ¢i pfiliSné upoutani osoby zajisténé, ackoliv ji hrozila ijma na
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zdravi. Jedinymi vlastovkami, které mohly zpisobit fatalni zvrat v ptipade je neoznaceni
jedné z obéti doméciho nasili za jeji obét’, coz vyvstalo na povrch v ptipadech z Bazantovic
a Tvrdonic. Védomé neuvedeni skuteCnosti o realité zdkroku s donucovacimi prostredky

pak tuto skupinku, jenz matice rizik oznacila jako rizika nepiipustna, uzavira.
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5 APLIKACNI CAST

V analytické casti diplomové prace byla prostfednictvim vybrané metody What if
identifikovana nejvyznamnéjsi rizika a nebezpecenstvi, kterd na policisty vyvstavaji pii
zasazich u doméciho nasili. Nasledn¢ byla témto hrozbam cestou kvalitativni metody Matice
rizik stanovena priorita, s jakou se nimi bude dale pracovano a bylo zjisténo, zdali jsou pro
zasah policistl pfipustnd, ¢i nikoliv. Cilem aplika¢ni ¢asti prace je vytvoreni metodického
scénafe postupu ¢i manudlu, ktery by sméroval policisty v jejich rozhodovani pfi zasazich
nejen u doméaciho nasili, ale i kdykoliv, kdy by je napln jejich prace zavedla do nebezpeci

ohrozujici zdravi a majetek obcand, ale i holy Zivot jich samotnych.

5.1 Tvorba scénare postupu zasahujicich policista

Metodicky manudl byl zpracovan, aby mohl slouzit novym, nebo méné¢ zkuSenym policistim
jako scéndf definujici kroky, kterymi maji postupovat v pfipad¢ pro né¢ neznamého nebo
komplikovaného piipadu v rdmci bézného sluzebniho vykonu. Zapracovana do né&j byla
identifikovana rizika a k nim pfifazeno doporuceni, jenz mtize za splnéni urcitych podminek
vést ke zdarnému provedeni zasahu nejen u pripadi domaciho nésili tak, aby za policisty

zustala dobfe odvedena prace a oni neztratili smysl v jeji konani.

Obrazek 4 — Metodicky manual (vlastni zdroj)

Metodicky manuadl pro policisty pfimého vykonu sluzby
Cinnost Doporuceni
Nastup do sluzby
Kontrola uniformy a potfebného vybaveni Policista by m¢l dbat nejen na funkéni
stranku svého vybaveni, ale 1 na vizualni

Ptevzeti sluzby

Seznameni se s pfipady a dénim ve Policista by mél byt informovany o stavu
sluzebnim obvodé¢ v dob¢ jeho oddéleni, coz jej ¢inni pfipravené¢ho na
nepiitomnosti budouci mozné situace

Samovzdélavani a Skoleni

V case tomu uréeném policista provadi Samovzdélavani zvysuje pfipravenost
samovzdélavani prostrednictvim policisty na konkrétni situace, které jsou ve
dostupnych online kurzli vyvésenych na sluzb& mén¢ casté

sluZzebnim portale

Vyjezd na oznameni
Radné sezndmeni s charakterem a obsahem Policista se sezndmi s piipadem
oznameni prostfednictvim sluzby Majak,
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dotazovanim opera¢niho dustojnika, nebo
vlastnim vyzkumem oznamovatele

Kontrola sluzebniho vozidla, kontrola
vybaveni pro vykon sluzby ve vozidle
ulozeném

Rédna kontrola svéfeného vybaveni
piedchazi komplikacim pfi pfimém vykonu
sluzby

Cesta na misto piipadu

Jizda sluzebnim vozidlem v mezich
bezpecnosti, diiraz na ziskavani informaci
z relaci probihajicich na kanalu opera¢niho
duastojnika

Ziskané informace a doba jizdy dava
moznost policistim vytvofit si scénaie
nebo ¢innosti, které budou realizovat ke
spravnému zvladnuti zékroku

Na misté ptipadu

Bezpecné zastaveni sluzebniho vozidla

Takticky zvolené misto zvySuje
pravdépodobnost spravného zvladnuti
samotného zasahu i zajiSténi bezpecnosti
pro policisty

Vizualni kontrola mista pfipadu

Zkontaktovani oznamovatele, svedka
ptipadu, nebo ptihlizejicich

Ziskané prvotni informace vedou
k zaostteni obrazu skute¢ného déni na
misté piipadu

Zkontaktovani

oznamovatele

V ptipadé nepfitomnosti oznamovatele na
miste pfipadu, ¢i negativnich pokusech o
jeho zkontaktovani, provedou policisté
opatfeni k zajisténi informaci vedoucim
k seznameni se skuteCnostmi ptipadu.

Informace Ize ziskat Setfenim na misté
pripadu nebo jeho okoli. Zkontaktovani
starosty nebo jiné osoby, ktera by mohla

podat k ptipadu svédectvi.

Vstup d

0 objektu

Vyhodnoceni moZnosti vstupu do objektu,
obydli, bytu nebo na pozemek.

Vyuziti opravnéni vstupu do, objektu,
obydli, bytu nebo na pozemek. Moznost
pfizvani hasi¢ské jednotky, havarijni
sluzby nebo jiné osoby k otevieni obydli,
objektu, bytu.

Zaujmuti taktické pozice anebo pohybu pfi
vstupu do objektu, obydli, bytu, nebo na
pozemek. Pfizvani posilujici hlidky.
Ptiprava na mozny zakrok proti pachateli
uvnitf objektu, obydli, bytu, nebo na
pozemku.

Spravné zvolena taktika vstupu do objektu,
obydli, bytu nebo na pozemek zvySuje
pravdépodobnost zvladnuti samotného

zéasahu 1 zajisténi bezpecnosti pro policisty.

Posileni o hlidku zvySuje silu a schopnost

proveditelnosti zasahu.

Kontakt s osobami v objektu

Zajisténi bezpecnosti pritomnych osob,

zajisténi pachatele na misté piipadu. O

pouziti donucovacich prostfedkt hlidka
okamzit¢ informuje nadfizeného.

Spravné vyhodnoceni a na¢asovani
zakroku zvysuje pravdépodobnost
zvladnuti vyhrocené situace a minimalizuje
moznost vzniku Ujmy na zdravi
zakrocCujicich policisti.

Prace s osobami pfitomnymi na misté piipadu

Rozdéleni osob a zajisténi bezpeci
ohroZenym osobdm i zajistujicim
policistim.

Eliminace moznosti ovliviiovani vypoveédi
osob na mist€ zasahu ze strany pachatele
zvysuje pravdépodobnost spravného
vyhodnoceni reality nastalé situace.

Zajisténi dikazl

na misté ptipadu

70
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Provedeni vyslechll vS§ech zucastnénych Radné $etieni v blizkém okoli
osob na misté zasahu, u soused, osob zucCastnénych osob provedené v jakoukoliv
jakkoliv k situaci ptibuznym nebo denni nebo no¢ni dobu jakymkoliv
schopnym do situace vnést diulezité zpusobem je zakladnim stavebnim
skutecnosti kamenem k v€asnému a spravnému

vyhodnoceni reality nastalé situace.
Pti podezfeni na ptitomnost kteréhokoliv | Pomocného formuldif SARA DN je ulozen

znaku domaciho nasili, provedou policisté ve vyjezdovych deskach umisténych ve
vyhodnoceni k jeho identifikaci sluzebnim vozidle. Formulaf mize vyrazné
prostiednictvim pomocného formulare ulehcit identifikaci znak doméciho nasili
SARA DN. na misté zasahu a dalSiho rozhodovani pti

ném. Vyhodnoceni 1ze provést dodatecné
pfi splnéni zdkonnych podminek.

Vykazovéni
Policista v piipad¢€ pfitomnosti doméaciho | Manual k vykazani je dostupny online na
nasili na misté zasahu osobu nasilnou ze strankach domaciho nasili Krajského
spole¢ného obydli vykaze, preda ji pouceni | fteditelstvi v Brné. Taktéz Ize telefonicky
a rozhodnuti o vykazani. kontaktovat specialistu uvedeného

v seznamu uvedeného tamtéz.
Ptizvani si nezicastnéné osoby k realizaci | K dispozici byva pro tyto piipady starosta,

vykazani jeho zéstupce, nebo jind ptipadem
nezasazend osoba.

Dokumentace
Hlidka po provedeni veskerych Provedenim fadné dokumentace hlidka
nezbytnych a neodkladnych ukont sepise plni nejen svoji povinnost, ale i zajistuje
fadnou dokumentaci skutecnosti dulezité pro dalsi provéfovani

véci a konani v ni.

Provedenim jiz zminénych metod vysla najevo celd fada specifickych rizik od nezkuSenosti,
lajdactvi a jiného selhdni lidského faktoru az po defekt pouzivaného materialu. Nemalo
z nich vSak samotni policisté ani nemohli ovlivnit. Rozd€lovani do sluzeb a jejich tvorba je
zcela v moci nadfizenych manaZzerskych postli, kdy do noc¢nich, dennich, ¢i jen rannich a
dopolednich pracovnich jednotek jsou policisté obsazovani snad s imyslem o seskupeni té
v tu chvili nejlepsi a nejschopnéj$i mozné dvojice. V ptipadé, Ze vedouci oddé€leni, nebo
policista odpovédny za tvorbu sluzeb, k dispozici nema nikoho jiného nez nezkuSené
policisty, situace je vyfesSena tak, ze tedy v pfimém vykonu, na ulicich dnesniho svéta, slouzi
ti, co jsou zrovna v moznostech dané¢ho policejniho oddéleni. A to i pfesto, ze praveé
zkuSenosti, vyzralost, inteligence a schopnost empatie byvaji vyraznymi ¢initeli lidského
faktoru a jeho chyb, jenZ zna¢nou mérou ovlivituji rozhodovani pii rizikovych situaci
policistil v pfimém vykonu sluzby. MoZnost posileni mista zasahu jinou hlidkou je taktéz
mozné jen v piipadech, kdy je k dispozici hlidek vice. To je vSak realné jen ve velkych

méstech s hustym rozesetim policejnich oddéleni, rozd€lujicich si ¢asti mést tak, aby bylo
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pokryto celé jejich uzemi. Taktéz vybavenost hlidek funkénim pracovnim materidlem je
paradoxem tohoto bezpecnostniho sboru. Policisté zarazeni na béznych obvodnich oddéleni
jsou vybaveni do sluzby tak, aby m¢li od vSeho néco. V zadném piipadé ne vSechno a
v nejlepsi kvalité. Material, se kterym disponuji podléha amortizaci jako vSe ostatni a jeho
vymeéna za soucastku, jenz plni funkci stejné€, nebo i 1épe, je zdlouhava a nékdy i1 nerealna.
Casto situaci fesi tim, Ze si jednoduse to, co potiebuji do sluzby, koupi za své penize. Neni
to vSak pravidlem, a proto se celkem Casto muze stat, ze je prost¢ hlidka na nastalou situaci
vhodné nevybavena tak, jak se to stalo policistim v pfipadu z obce Tvrdonice. Co vSak
ovlivnit jde a na co by méli vedouci pracovnici vice klast diraz, je pravidelné skoleni
policisti. Ve dvou ze tfi uvedenych ptipadi zasaht,, chybovali policisté nejen v oblasti
domaciho nasili, kde dikladné proskoleni stale chybi, ale také v béznych situaci, které by
pro n¢ méli byt dennim chlebem a oni by je méli zvladat s preciznosti, jenz je od této profese
vyzadovana. Strelecky vycvik a télesny vycvik spojeny s proskolovanim nejnovéjsich trendii
v oblasti taktiky pouzivani stielné zbrané a donucovacich prostfedki je realizovan tutvary,
kde jsou policisti zafazeni. Cetnost blokil s vycvikem je sestavovana podle tabulek, do
kterych policisté svoji hodnosti a vékem stravenym u sboru spadaji. Je tedy zcela realné, ze
¢im déle jste u sboru a mate vyssi hodnost, tim méné ¢astéji jezdite na vycvik. Mize se zdat,
ze uleva starSim a zkuSenym policistim od opakovani véci, které prece jiZz znaji je
ocekavané, avSak v kone¢ném dusledku je to cesta, kterd jde Spatnym smérem. Pracovni
vyhotelost, bagatelizace nastalé situace a nezkuSenost s nutnosti se spolehnout na déle
slouZziciho kolegu, a to vSe spolu v jedné hlidce vytvaii opravdu toxicky koktejl, ktery miize
vést k chybam, které jsou ztetelné u ptipadu zasahu v obce BaZantovice.

Samotné proskolovani domaciho nasili probihé v blocich, které jsou vyplnéni riiznou urovni
predkladanych informaci. Skolitelé, policisté Krajského feditelstvi v Brng, takto postupné
vytvareji specialisty na tuto problematiku tak, aby jimi byla pokryta alespont dvé mista na
kazdém obvodé. Sance, Ze s timto policistou bude vytvorena hlidka je tak o kousek vy3si nez
zadna. Proskolit vSechny policisty je nerealné. Proskolovat se zaméfenim na konkrétni ¢ast
problematiky taktéz. Udrzovat je tedy ve stavu schopného alesponi reakce na svétlo je
narocné a Skolitelim bere veskeré sily a mozny cas. I pfesto vSak existuje moznost, ze
v ptipad¢€, ze dojde k situaci, kterd je komplikovand, a nebo ¢lenové hlidky si feSenim
problematiky domaciho nasili nejsou jisti, mohou se telefonicky obratit na policisty ze
specializovaného Utvaru Mé&stského feditelstvi Policie v Brné, nebo piimo na Skolitelé
domaéciho nasili, kteti vzdy ochotné nabidnou moznost feSeni, nebo alespoii radu vedouci na

cestu k nému.



UTB ve Zliné, Fakulta logistiky a krizového Fizeni 73

ZAVER

Cilem této prace bylo pfedstavit pojem domaci nésili a pokusit se vméstnat jeho hlubokou a
komplikovanou problematiku na stranky teoretické casti prace. O jeho vnimani a feSeni ze
strany Policie Ceské republiky a jejich piislugniki, ktefi mu pfi zakrocich a zasazich &eli,

pojednava dalsi ¢ast teoretické prace.

Pro zvladani nebezpeci a rizik jsou policisté Skoleni a cviceni. Déje se tak ve Skolnich
sttediscich, pozdé&ji na utvarech, vycvikovych centrech a stielnicich. Tézkosti, které vsak s
sebou piindsi vniméni a procitovani zasahujicich policisti, které byli a jsou pfitomni u
ptipadt se znaky domaciho nasili, znamenaji dalsi potenciondlni rizika. Tyto hrozby jsou
policisty pfijimany, v mezich jejich moznosti a sil oSetieny, ale také nevidény, ¢i dokonce
védomé ptehlizeny, coz vySlo najevo zprovedenych rozhovori praktické Ccasti.
Prostiednictvim a pomoci metod What if a Matice rizik byly tyto hrozby a nedostatky
identifikovany a byla jim stanoveno hodnoceni jejich piijatelnosti a snesitelnosti. Zaveér
analytické ¢asti pak patfil tvorbé manudlu vychazejiciho ze zjisténych nedostatkt, ktery by
zaCinajicim, ale 1 déle slouzicim policistim mohl pomoci nejen pii zasazich u domaciho
nasili, ale 1 pfi bézném vykonu sluzby.

Na zékladé dosazenych vysledkl si dovoluji konstatovat, ze cile definované v zadani této

préace byly splnény.
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SEZNAM PRILOH

PRILOHA PI: FORMULAR SARA DN

OTAZKY SARA DN £

Oddil 1 : NASILI VE VETAHU K BLIZKE OSOBE

1) Dopoust se NO Tyziceho nebo sexuaining nasili 7 [AND NE NEJISTE

napf, Iyzicke utoky a sexualni nasili, pokusy o né, pouditi zbrani

2) Vyhrozuje zavainym nasilim, sdéluje sve nasilng amysly 7 [AND NE NEJSTE

napf. vyjadiupe vrakedné nebo agresival mySlenky, plany, nié oblibend vaci ohroend csoby

3} Dochézi ke stupfiovani fyzického/sexualniho nasili nebo vyhruzek ze strany NO 7 [AND NE NEJISTE

napk. zvysuje sa krutost, delnost nebo raznorodost nasiinyeh dind, vyhri2ek rebo Omysh

4) Porusuje nasilna osoba prikazy soudu a jina nafizeni ? [AND ME NEJISTE

napl. podminky kauce, zkusebni doby, podminetného propusiéni, frestu Zakazu pobylu a.),

5} Ma nasilna osoba nazory a postoje, kiere schyaluji nasili 7 [ANO NE NEJISTE

napf. vyZnava a omlouva zneuivani moci a razné farmy nasili, trpf chorobnow Eadivostl, ma potfebu oviadal biizke
osoby, zlehduje nebo popird domaci nasili

Oddil 2 : OBECNE SKLONY NASILNE OSOBY K NASILI

) Dopoustl se nasiing osoba obecne kriminality 7 [ANO ME HEJSTE
jedna nasiing osoba antisocialng na vedejnosti (L], mimo domacl nasili), existuji informace o takovem chavani, jg
driitelem rhrang

7) Jsou informace o problémech v pfedchozich vztazich 7 [ANO MNE HEJSTE

méla NO problem vytvofil a udr2et diouhodaby divémy vztah (opekovang opoudténi partnera. nasili ve vziahu)

8} Ma nasilna osoba pracevni nebo finanéni problemy 7 [ANO ME NEJSTE

napf. je diouhodobé bez zamésinani, éasto méni zamésinani, ma vyrazne finanéni obtife

9} Ma nasilna osoba problemy s toxikemanii a jinymi zavislostmi 7 [ANO NE NEJNSTE

napl. problémy spojend & udlvanim nelegalnich drog, alkoholu nebo pledepsanmych 6k, & hridskou zavislosti
napf. na aulomalech

10) M nasilng osoba problémy v oblastl du$evniho zdravi 7 [ANO NE MEJSTE

napl. evidentnl znamhy narusenl kontakiu s realitou, extrémni chovani vybogujicl mima normu

Oddil 3 : ZRANITELNOST OHROZENE OS0BY

11) Chova se chroZena osoba rozporuping ve vziahu k TasING 050Dk 7 [ANG NE MNEJSTE
prestofe se chee od ndsling osoby cdpoutat, udriuje s ni kontakly, poplrd a emlouva akee nasiinika, svalisje vinu
na sebe

12) Ma z nasiing osoby strach 7 [AND ME MEJSTE

ten. hladina strachu vyrazmé ovliviu)e jejl sebecbranné chovéni, strach ohrodenou csobu traumatizule a ochormuje

13) Ma ohroZena osoba problém se zajisténim svého bezpeél? [ANO MNE MNEJSTE

riziko je vedikeé, pokud ohrolena osoba nema znalosti o tom, kde a jak hledat pomoc. neni schopna zajistit sve
bezped, neznd sva prava, ma malé nebo 2adné kontakly s pfatell a s plvedni rodinou

14) Existuji objektivni pfekazky, ktere brani zajisténi bezpeéi pro ohrozenou osobu 7 [ANO ME MEJISTE

misto bydlisté & zaméstnanl nezarutujl bezpedi, chybi podpora od jirych osob, zdroje pomoci nejsou rychie a lehce
dosaditetné, existuje probldém s dopravni obsluznosti

15) Ma ohrofena osoba zavaine osobni problémy 7 [AND MWE MEJISTE

napf. problémy se zaméstnanim, financemi, prodlémy pravniho razu, mentalnl problémy, probiémy & ndvyk. Etkami

Dalsi skuteénosti zvysujici nebezpedi budouciho utoku ze strany NO proti 0O:

_Bplninr podminky pro vykazani; AND HNE

Zpracoval: podpisova dotodka:
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PRILOHA P II: PRIPAD STRIBRNY KOPEC

Prvni z mnou ptedstavovanych ptipadi domaciho nasili je situovan do mésta Slavkova u
Brna. Obétmi nasili jsou v tomto pribéhu matka Ilona Obdrzalkova, 37 let, a jeji dveé
nezletilé déti, dvojcata Petr a David, 5 let. Tyto vychovava ve spolecné domacnosti se svym
manzelem TomdaSem, 42 let, se kterym je v manzelstvi jedenact let. Jejich rodina Zije
v poslednim patfe panelového domu na sidlisti Stiibrny Kopec. Pokoje bytu jsou tvofeny
détskym pokojem, ktery obyvaji chlapi, loznici manzelti a obyvacim pokojem. V byté je
k dispozici samoziejmé také kuchynisky kout, koupelna a samostatna toaleta. Oba manzelé
jsou zaméstnani, chlapci navstévuji mistni Skolku. K prvnimu pfivolani Policie doslo dne
15.4.2011 ve vecernich hodinach, konkrétné v 23:00 hod. Oznameni na linku 158 ucinili
sousedé¢, manzelsky par Emil a Tamara Tlusti, bydlici ve vedlej§im byté. Tito jiz nedokézali
poslouchat ktik, pla¢ a rany, které se ve vedlejsim byt¢ rozléhaly i pfes stény do toho jejich.
Hlidka Policie, tvofena ¢lenem hlidky €. 1 a clenem hlidky €. 2, se nejprve spojila
s oznamovatelkou, pani Tlustou, kterd jim sdélila vSe ke skutecnosti, kterd se odehravala
v byté rodiny ObdrZzalkové. Od vecernich hodin, tam dle toho, co s manzelem slySeli
probihaly hadky a kfic¢elo se tam. SlySeli pla¢ déti, fev zeny a muze. Sem tam také tupé rany.
Dle jejich slov je to tam na dennim pofadku. Soused jim ptipadéd divny, nemluva, sousedka
je ticha, placha. Je jim lito déti, Ze v tom musi Zit, jinak by pry nevolali. Na zakladé této
vypovédi zazvonila hlidka na domovni zvonek bytu Obdrzalkovych. Za dvefmi nebylo nic
slySet, ani hlasy, ¢i znamky pohybu, ackoliv 1 na chodbé domu §lo sluchem rozeznat, ve
kterém byté a kdo chodi. Po opakovanych pokusech o zazvonéni na byt, dvete oteviel muz.
Tento vykoukl pouze zpoza Skviru vzniklou lehkym pootevienim dvefi. Vypadal
prekvapené, na hlidku jen houkl néco v ve smyslu, co tady chcete. Ze strany ¢lena hlidky ¢.
1 byla muzi hlidka ptfedstavena a sdélen mu divod zvonéni na dvete jeho bytu. Poté byl
vyzvan, aby se predstavil, sdé€lil zdali se zaklad4 na pravdé divod ptitomnosti hlidky na
misté a zdali jsou vSichni ¢lenové jeho rodiny v potadku. Bylo okamzité vidét, ze odpovidat
na tyto otazky jde muzi, jenz se predstavil jako Tomas Obdrzalek, proti srsti, avSak hlidce
vyhovél. Oteviel dvete az bylo vidét do bytu. Svoji postavou témét zcela vyplitoval prostor
futer. Odpovédél, Ze se jen hadal s manZelkou, ale Ze jiZ vSe vyfesili a ona ted’ spi. Spi také
jejich déti. Nic jiného se nestalo. ProtoZe hlidka trvala na tom, Ze chce mluvit i s jeho Zenou,
tekl, ze ji zavold, zaviel dvete od bytu a nechal hlidku ¢ekat za nimi. Po chvili dvefe oteviela
zena drobné postavy, prekvapena z ptitomnosti hlidky u dvefi jejich bytu. Piedstavila se jako

manzelka Tomase Obdrzalka, Ilona. Tato shodné jako jeji muz uvedla, Ze k ni¢emu mezi ni
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a manzelem nedoslo. Negovala jakékoliv nésili na ni, nebo na détech, které by vysvétlovalo
ktik a plac, jenz alarmoval sousedy. Taktéz na ni nebyly vidét jakékoliv zndmky zranéni.
Pohledem do bytu nebylo vidét, Ze by se zde souboj mezi parem odehraval. Protoze na misté
nebylo zjisténo, Ze by mezi parem viibec k nécemu doslo, byl manzeltim sdé€leno, Ze vyjezd
na misto i se vSemi zjiSténymi skutecnostmi bude evidovan na oddéleni Policie ve Slavkove
u Brna. Protoze sousedy Tlustymi bylo uvedeno, ze Slo ptevazné¢ o kiik muze na zenu, byla
Ilona Obdrzalkova v neptitomnosti svého muze poucena, Ze pokud by z jeho stran k ni doslo
k jakémukoliv nezadoucimu jednani, at’ sama, pokud to situace dovoli, vold na linku 158.
S timto hlidka véc na mist¢ uzaviela. Ihned nasledujici vecer na linku 158 volal opét Emil
Tlusty s tim, Z u jejich sousedt opét k né€emu dochazi. Situaci popsal stejné jako predesli
den. Na misto byla cestou operacniho stiediska Policie vyslana hlidka obvodniho odd¢€leni
ve Slavkové u Brna ve stejném sloZeni, jako ptfedeSlou noc, i tentokrat se prvotné spojila
s oznamovatelem, ktery ¢ekal na chodbé obou bytii. V tomto ptipadé vSak z bytu rodiny
Obdrzalkovych vychazel plac déti a kiik muzského hlasu. Proto hlidka ihned zacala zvonit
na dvefe bytu, klepanim na dvetfe bytu s ohldSenim, Ze se jedna o Policisty se snazila
naléhavost navysit a také ptekazit kiitk muze za dvefmi ac jiz mifil na kohokoliv jiného
pritomného v byté. To se podafilo a dvefe bytu opét oteviel Tomas Obdrzalek. Tento byl
opét prekvapeny a siln€ rozruSeny. Téhl z néj odér alkoholu a byl zpoceny. Byl sezndmen
z divodem toho, pro¢ je hlidka opét na misté a byl vyzvan k tomu, aby situaci, kdy hlidka
slySela za dvefmi kiik a pla¢ objasnil. Tentokrat vSak feci Obdrzélka, Ze si jen vymé&noval
nazory s manzelkou hlidce nestacily. Toma$ Obdrzalek pozval hlidku do bytu, aby jim
ukazal, ze se zde nic neodehralo. Ob¢ déti byli vzhiru, lezely ve svych postelich. Také
manzelka byla v loZznici. Méla zhasnuto a vypadalo to, jako by ji hlidka budila. O samoté
v loZnici byla Ilona Obdrzalkova po pouceni ¢lena hlidky €. 1 otdzéna, zdali byla ze strany
svého muze napadena. Odpovédéla stroze Ze ne. Poté byla otdzéna, zdali byla v minulosti
ona nebo déti napadeni. Opét odpovédéla, Ze ne. [lona Obdrzalkova byla uplakana, toto se
snazila schovat ve stinu, kam svétlo lampy nedosahovalo. Pfestoze neoznacila svého
manzela jako ptivodce jakéholiv nasili na ni nebo détech, bylo ¢lenovi hlidky jasné, Ze jeji
vypovéd’ je 1Ziva a manzelovo jednani kryje. Naopak ten se doZadoval okamzZitého odchodu
hlidky z mista. Byl silné opily, coz jen potvrdil test, kterému se podrobil. Clenem hlidky &.
2 bylo provedeno Setfeni u sousedl bytu pod bytem Obdrzéalkovych, u rodiny Manerové, a
ti uvedli, Ze slySeli TomaSe Obdrzalka v byté kiicet na svoji Zenu nadavky a urazky, slyseli
také jeji plac. Hlidka sdélila Obdrzéalkovi, Ze protoze je silné opili, nedokaze se ovladat a

svym jednanim ohrozuje ¢leny své rodiny, bude odvezen na zachytnou stanici, kde precka
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noc do vysttizlivéni a poté bude vyzvan k podani vysvétleni svého jednani. Véc byla
evidovéna na prestupek, zaloZzeny na svédectvi sousedl. Nasledujici dv€ noci se incidenty
opakovali. V noci, za oznameni sousedli, bez vypovédi obou manzelii, protoze ji odmitli,
bez znamek toho, Ze by k nasili dochazelo, jen s tim rozdilem, ze Obdrzélek putoval na noc
ke svému otci, ktery bydli nedaleko. Patou noc na linku 158 volala sama Obdrzalkova a do
telefonu kticela o pomoc. Na misto privolana hlidka, ve stejném slozeni jako tomu bylo u
dvou prvnich ptipadi Sla na jistotu pfimo ke dvefim bytu Obdrzalkovych, za kterymi byl
slyset kiik a volani o pomoc. Dvete bytu nikdo neotviral i ptes buseni hlidky. Sousedé se
nabidli, Ze hlidka mtiZe zkusit jit pfes okna bytil, protoZe spolu sousedi. Jeden z Clent hlidky
Sel tuto moznost blize prozkoumat, vzhledem k ¢tvrtému patru bytu vSak tento navrh byl po
spole¢né rozmluvé s dal§im clenem hlidky dementovan, z divodu nizké Sance, Ze by se
k sousednimu oknu viibec Ziv dostal. Cestou operacniho stfediska byly na misto ptivolani
hasici k otevieni bytu a policisty byly provadény pokusy o vykopnuti dveti, protoze kiik
Ilony Obdrzalkové a volani o pomoc neustaval. Jesté pted piijezdem vozidla hasict, oteviel
dvefte jeden ze synli manzelti ObdrZalkovych. Hlidka okamZité vstoupila do chodby domu,
kde z loznice proti nim vystoupil Tomas Obdrzalek piekvapeny, Ze jsou policisté v domé.
Tento nedbal vyzev policistl, aby ustoupil ze dveti pokoje, odkud byl slyset kiik jeho zeny.
Byly proto proti nému pouZity donucovaci prostiedky a byl omezen na osobni svobodé.
V lozZnici byla jeho Zena Ilona, byla vizualné v potadku, rozruSena, plakala a prosila hlidku

0 pomoc.

Tomas Obdrzalek byl zajistén a vzhledem ke své opilosti odvezen na zachytnou stanici. Ilona
Obdrzélkova si neptala na misto pfivolat 1ékatskou pomoc, citila se v potradku, chtéla byt
s détmi. Nem¢éla Zadné viditelné zranéni. Horlivé plakala, nechtéla mluvit o tom, co se ji
stalo, o tom co ji jeji muz provadél a pro¢ volala o pomoc. Policistovi €. 1 jen fekla, ze uz
nemuze dal, Ze uzZ to nevydrzi takhle Zit. Vzhledem k tomu, Ze Tomas ObdrZzalek byl odvezen
mimo domov a jeho propusténi ze zachytné stanice bylo mozné jen za vystiizlivéni, ztistala
Ilona Obdrzalkova doma s détmi sama. Nasledujici den bylo rozhodnuto o vykazani manzela
Ilony Obdrzalkové, Tomase, ze spolecného bytu, vypovéd k celé véci odmitl. Netekl nic, na
zadnou z polozenych mu otdzek neopovédel. Spolené s hlidkou, kterda byla pfitomna
incidentu piedeslou noc, byl vpustén do bytu, aby si vzal osobni véci. Tomas Obdrzalek
ackoliv byl vyzvan, aby se nesnazil kontaktovat svoji zenu, tuto zacal pies dvetfe obyvaciho
pokoje, ve kterém byla spole¢né s détmi, aby se mu vyhla, pfemlouvat a prosit ji o odpusténi

a o to, aby odvolala policii pry¢, zfejmeé myslici si, Ze je to v jejich moZnostech. Odchazejic
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s igelitkou véci v ruce se ndhle Obdrzalek zastavil s tim, Ze si musi vzit jeste jednu dulezitou
véc v détském pokoji. Na toto naléhal s tim, Ze bez toho nemuze byt a je to jeho pravo. Do
détského pokoje byl vpustén a ode dveii pozorovan hlidkou. Zastavil se jen u okna pokoje,
par vtefin zde postal, otoCil se a z bytu odesel, aniz by si z pokoje cokoliv vzal. Kli¢e od

bytu neodevzdal s tim, Ze zddné nema.

Naslednym Setfenim provedenym stejnou hlidkou, u vSech sousedii Obdrzalkovych bylo
zjisténo, ze ke kiiku ramusu dochazelo v jejich byté Casto. Zhorsilo se to posledni meésic.
Bylo to denné. U sousedii nebylo zjisténo nic, co by do soucasné doby policistiim netekli.
Kdyz hlidka opoustéla panelovy dim, zavolal na n¢€ z okna bytu v druhém vchodé¢ néjaky
muz a chtél s nimi mluvit. Pfedstavil se jako Jan netrpélivy a zeptal se, jestli uz kone¢n¢ je
hlidka na misté, aby feSila to sexudlni zneuzivani déti Obdrzalkovych, které neustale
oznamuje na vSechny mozné organy. Na nechapajici postoj policistli uvedl, Ze jiz asi tfi roky

pres zed jejich bytu slysi po nocich vyktiky, vzlyky a zvuky, které pripominaji pohlavni

styk. Podle slabych hlasku, které vzlyky vydavaji to tipoval na déti. Toto bylo okamzité
nepfeneseno kriminalni policii. Ta si piipad ihned pievzala a z piestupku proti ob¢anskému
souziti byla véc prekvalifikovana na trestny ¢in tyrani osoby Zijici ve spolecném obydli dle
§ 199 trestniho zakoniku. Policistou ¢. 1 byla Ilona Obdrzalkova nakonec rozmluvena a sviij
pribéh se pokusila vypoveédét ve ctythodinovém vyslechu, kde konecné odkryla to jak byla
manZzelem po dlouhé roky znésililovédna, bita a tyrdna a i to, jak hrozné to bylo s timto
cejchem Zit, stydét se za n¢j a prede vSemi jej tajit. Toma§ Obdrzalek byl vzat do vazby a za
své jedndni potrestdn odnétim svobody. Béhem jeho vyslechu provadénym komisafem
z krimindlni policie volala na obvod jeho Zena. Obdrzalek, vracejic se do détského pokoje
pro véc osobniho charakteru, rozmackl morce, které jeho synové chovali v malém terariu u
okna za zavésem. Byl policistou okamzité otazan, pro¢ to udélal. Odpovedél jen, ze ho to
morce sralo. Po jeho propusténi z vykonu trestu, mél cestou z véznice autonehodu, kdy
jejimi nasledky posléze v nemocnici jeho zivot vyhasl. Ilona Obdrzéalkova ptijala pomoc
interven¢niho centra v Brné, a pokusila se znovu nastartovat sviij zivot kvili svym dvéma
synim. Po asi tfech letech jsem ji potkala pfi silni¢ni kontrole, poznala jsem ji aZ podle
jména. Ilona Obdrzalkova uz nebyla ta znicena existence, vypadala zdravé a plné Zivota.
Pokutu za rozbité celni sklo ode mé ten den nedostala. KdyZ odjiZzdéla z mista kontroly,
stahla okénko auta, dlouze se na mé¢ podivala a fekla jen dékuji. Nevédéla sem co fict a tak

jsem odpovédéla, ze se rado stalo. V zivoté jsem nic netekla vice od srdce.
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PRILOHA P II1: PRIPAD BAZANTOVICE

Druhy zmnou pfedstavovanych pfipadi je situovan do vesnice Bazantovice. Obétmi
domaéciho nasili jsou v tomto piibéhu Anna Nemoudra, 35 let, a jeji dvé nezletilé¢ déti,
Anezka Kazova, 4 roky a Karel Kaza, 5 let. Tito obyvaji jednogeneracni diim jesté spole¢né
s jeho majitelkou, matkou Anny Nemoudré, Alzbétou Nemoudrou, 75 let. V domé s nimi
zije také ptitel Anny Nemoudré a otec dvou nezletilych déti, Martin Kaza, 45 let. Anna
Nemoudré nepracuje, neni ani vedena na ufadu prace. Domacnost financuje jeji ptitel Martin
Kaza, ktery se vzdy pfedstavuje jako jednatel firmy orientujici se na zabezpecovani budov a
pozemku. Redlné je fadovym zameéstnancem bezpecnostni agentury obchodniho domu.
Provoz domu hradi ze starobniho dichodu matka, Anny Nemoudré, Alzbéta Nemoudra.
Dlm je tvotfen dvéma pokoji, kuchyiiskym koutem a malou koupelnou s toaletou. V jednom
ze dvou pokojt, které jsou mimochodem prichozi, zije majitelka domu, Alzbéta Nemoudra.
V druhém z pokojii bydli pékné pohromadé¢ ctyfélennd rodina. VSichni spi na jedné
manzelské posteli. K prvnimu incidentu byla hlidka pifivoldna dne 14.8.2012. V 19: 30 hod.
volala na linku 158 majitelka domu, Alzbéta Nemoudra, ze jeji dceru Annu napada v jejich
domé v obci Bazantovice jeji opily pritel Martin Kaza. Na misto piivolana hlidka Policie ve
dvouclenném slozeni se pied domem spojila s oznamovatelkou, kterd tam na ni cekala.
Alzbéta Nemoudra uvedla, Ze pfitel jeji dcery, Martin Kaza je hrubidn a alkoholik a Ze
neustale slovné€ napadd jak déti, které ma s jeji dcerou Annou, tak i ji a dceru. Ona se jej
bala, a proto radé¢ji utekla pred diim ¢ekat na Policii. Poté, co pustila hlidku do domu, zavedla
je do kuchyné, kde na zidli sedéla Anna Nemoudré a koufila cigaretu. V kuchyni byla sama.
Na dotaz, jestli je v pofadku a kde se nachazi jeji pfitel uvedla, Ze ji nic neni a on je na
zahrad¢ a asi koufi. Nic se dle jejich slov mezi ni a jejim pfitelem nestalo. Matka si vymysli,
protoZe nema jejiho pfitele rada. Ackoliv se vSude v kuchyni povalovali prazdné lahve od
alkoholu, ona se dechové zkousSce odmitla podrobit. Uvedla, ze nic nepila, alkohol se ji
hnusi. Martin Kaza byl nalezen na dvote domu, kde koufil. Z Kaze byl citit alkohol, on vSak
po vzoru své piitelkyné dechovou zkousku odmitl. Uvedl, Ze je vyléceny alkoholik a bere
Antabus, takze by mu po, byt’ jen kapce alkoholu, bylo zle. Jakykoliv konflikt mezi ni a jeho
druZzkou negoval. V3e si dle jeho slov vymysli matka Anny, protoZe je poblaznéna. Hlidka
poté, co vizualné zkontrolovala obé déti, z mista odjela a véc zaevidovala bez podezieni na
protipravni jednani. Znovu se k rodiné Anny Nemoudré a Marina Kazi jelo o tfi dny pozdéji,
opét ve vecernich hodindch, kdy stejné jako tomu bylo u ptfedeslého oznadmeni, volala

majitelka domu Alzbéta Nemoudra s tim, Ze se par zase slovné a tentokrat 1 fyzicky napada.
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Po piijezdu na misto se Anna Nemoudra nachdzela v loznici s détmi. Byla uplakana a na
rukou, konkrétné na predlokti méla cervené otlaceniny. Uvedla, Ze se s pfitelem jen hadali,
ze v zadném piipad¢ fyzicky napadena nebyla. Opét odmitla dechovou zkousku. Martin
Kaza byl v kuchyni. Pied sebou na stole m¢l oteviené lahvové pivo, sedél na zidli a koufil.
Uvedl, Ze se s pritelkyni tak hadali, ze se samym rozruSenim musel napit z tohoto oteviené
lahvového piva, které tam n€kdo zanechal. On sam by se nenapil. Opé€t zdaraznil, ze je
majitelem firmy a vyléCenym alkoholikem a nemuze si proto dovolit takové zakolisani.
Dechovou zkouSku odmitl. Na krku mél zacervenalou modfinu. Uvedl, Ze to si zfejme udélal
sam, pti spanku. Ma pry divoké spani. Na hlidku Policie byl hruby. Osocoval je vulgarismy
a vyhanél je ,,pry z jeho bardku®. V chodbé domu byly rozbité 1ahve od alkoholu, stiepy se
nachdzeli také u manZzelské postele prvniho z pokojti, na posteli lezely obé déti. Déti byly
v poradku, ospalé, ale bez viditelného zranéni, i rozruseni. Alzbéta Nemoudra vSak uvedla,
ze par se hada neustale a vzajemné a divodem je Kazovo piti. Také uvedla, ze dceru nechava
v domé bydlet, protoze ji je lito déti. Nechape vsak, pro¢ s takovym ¢lovékem dale zije. Kaza
pry pije a jiz téméf nic do chodu domacnosti nepfinasi. Ona nijak napadena nebyla. Kdyz je
zle, zamkne se v pokoji. Alzbéta Nemoudra odpovidala jen stroze jakoby bez chuti jakékoliv
déni vdomé komentovat. I tentokrat byla véc evidovana bez podezieni na spachani
protipravniho jednani. Incidentii oznamenych na linku 158 AlZzb&tou Nemoudrou bylo dobé
dvou mésicti u¢inéno nékolik. Pokazdé §lo o hadku paru KaZa a Nemoudra, s odmitnutymi
dechovymi zkouSkami, bez zranéni, ¢i néjaké Skod€ na majetku. Dne 20.10. 2012 vSak na
linku 158 volala samotnd Anna Nemoudra. Oznémila fyzické napadeni jeji osoby a syna
Karla Kazi. Véc byla oznamena v 23:45 hod. Pfed domem na hlidku nikdo necekal.
Domovni dvefe oteviela Anna Nemoudra. Tato méla viditelnou cervené se zabarvujici
skvrnu na pravé tvafi. Uvedla, Ze ji napadl jeji pfitel. PfiSel domi z prace opily, a kdyZ po
nim chtéla penize na nékup jidla, zacal ji nadavat sprostymi vulgarismy a uraZet ji pro jeji
nezaméstnanost. Poté ji nékolikrat uhodil otevienou dlani do hlavy v oblasti obliceje. Kticel
poté také na syna Karla, ktery byl v loZnici a lezel mu na jeho strané postele. Toho pry
z postele vysmykal za nohy dolii na zem, az jej tim rozplakal. Poté usnul v loZnici. Anna
Nemoudré se podrobila dechové zkousce, kterd byla pozitivni s vysledkem lehce pod jednu
promili alkoholu v dechu. Martin KaZa se nachazel spici v loZnici. Po jeho probuzeni
odmital s hlidkou jakkoliv komunikovat, ¢i spolupracovat. Byl z n&;j silné citit alkohol a kdyz
opoustél loznici, aby si na dvofe zapalil, vravoral a opiral se o stény domu, aby se udrzel na
nohou. Alzbéta Nemoudra uvedla, ze jiz volat na Policii nechtéla, protoze to doposud nicemu

nepomohlo a rozhodla se, nechat ty dva at’ si dé€laji, co chtéji. Uvedla také, ze je ji to uz
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jedno, protoze brzy stejné umie a bude mit kone¢né od vSeho pokoj. Kazou nijak napadena
nebyla. Alzbéta Nemoudra nevypadala zdrave, byla pohubla, hlas ji pfi rozhovoru kolisal.
Lékatskou pomoc pfivolat nechtéla. Mavla rukou a fekla, ze uz se o nic starat nebude, ze
chce, aby byl konec. Martin Kaza zacal pied hlidkou slovné urdzet svou pftitelkyni a jeji
matku, a tohoto jedndni nezanechéaval ani po opakovanych vyzvach hlidky, aby se uklidnil a
pokusil se véc na misté feSit jinym zpusobem. Kdyz zacal rozhazovat obéma rukama
v prostorach malé kuchyné a ohrozovat ¢leny hlidky predméty, které tak shazoval z polic na
sténach, byl za pouziti donucovacich prostiedkli omezen na osobni svobodé a zajiStén
putoval na zachytnou stanici, kde mu byla jejim zaméstnancem namétena pozitivni hodnota

alkoholu vysoko pies dvé promile.

Pozdéji nad ranem, nésledujiciho dne bylo rozhodnuto o vykézani Martina Kazi ze
spole¢ného obydli, které sdili s jeho druzkou, dvéma détmi a majitelkou domu, Alzbé&tou
Nemoudrou. Po jeho propusténi ze zachytné stanice si Martin Kaza na policejnim oddéleni
vyzvedl dokumenty tykajici se jeho vykazani, odmitl se k véci vyjadrit a poté, co si vzal
osobni véci, dim Alzbéty Nemoudré opustil. Pfi kontrole vykazani ze strany Policie dne
27.10. 2002 byl v 11:00 hod. v domé¢ Alzbéty Nemoudré Martin KaZa kontaktovan. Svoji
ptitomnost v domé pfes povinnost dodrzovat vykazani zdlvodnil tim, ze se s Annou
Nemoudrou nasledujici den po vykazani vzali a jsou nyni svoji. Stastni a svymi chybami
napraveni manzelé. Anna Nemoudra, nyni Kazova uvedla, Ze své vypovédi a konani, které
vedlo k vykazani jeji Zivotni lasky lituje a nyni si do vztahu nenechaji nikym zasahovat.
Budou dle slov Anny Kazové spokojeni aZ na véky. Z mistni znalosti bylo pozdéji, asi po
Sesti mésicich, od sousedi manzelského paru zjisténo, ze maminka Anny Kazové, Alzbéta
Nemoudrd, zdomu utekla s jen par osobnimi vécmi a odeSla do domova nékam na
Bucovsko. Tam se pry potkala se svym soucasnym pfitelem a Ziji spolu v jeho byté. Ona
jako obét’ domaciho nasili oznacena nikdy nebyla. ManZzelé KaZovi a jejich vztah jiz ze

strany Policie ve Slavkov u Brna do soucasné doby feSen nebyl.
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PRILOHA P1V: PRIPAD TVRDONICE

Tietim a mym poslednim piipadem, kde jsem se setkala s domacim nasilim a kde nasledné
muselo dojit k vykazani osoby nasilné ze spolecného obydli, je piibéh mladé rodiny z obce
Tvrdovice. Obéti je zde Lenka Hrubesova, 40 let, jeji dvé nezletilé déti, Tereza, 2 roky, a
Jan, 6 let. Osobou nésilnou je zde jejich otec a manzel obéti, Jan Blinek, 30 let. Par je spolu
sedm let. Bydli vrodinném domé¢, ktery dostala HrubeSova od svych rodi¢t. Ona je
nezameéstnana, on se 1€¢i s karpalnimi tunely na levé ruce. Lenka HrubeSova se v na jaie
roku 2018 se synem v ndruc¢i a manzelem Janem Blinkem v zdvésu dostavila osobné na
obvodni oddéleni ve Slavkové u Brna s tim, ze chce, abychom ihned vykazali jejiho manzela
z domu, protoze se ji s nim uZz nechce byt. Bylo ji vysvétleno, Ze takhle tento institut
nefunguje, ona vsak trvala na tom, ze chce, aby ho Policie okamzité vykézala, rozvadét se
kvtli tomu pry nebude. Odesla domii, s manzelem, synem a nepotizenou. Od té chvile hlidka
do domacnosti paru Blinek a HrubeSova jezdila témét obden. Nejcastéji na oznameni, ze Jan
Blinek svoji Zenu obtézuje tim, ze na ni potfdd mluvi a ji se to nelibi. Také ozndmeni
v no¢nich hodinach, kdy HrubeSovéa ozndmila blize nespecifikované verbalni napadéani ze
strany manzela a poté §la spat a ani necekala na hlidku, kterou pfivolala véc fesit, nebylo
ni¢im zvlastnim. K prvnimu vykazani Jana Blinka doslo pfed vano¢nimu svatky roku 2019
poté, co svou Zenu obvinoval z nevery a své hrubé chovani k ni vySperkoval tim, Ze v pro ni
zcela neznamych obci zastavoval u cizich domt a ty oznaCoval jako mista, kam mu ona se
svym milencem chodi zahybat. VSe vyvrcholilo tim, Ze zrychloval a nahle zpomaloval auto,
jako by se pokousSel do néceho narazit a tim vystrasit svou manzelku, syna a Cerstvé
narozenou dcerku Terezu. Jan Blinek z domu utekl, vratil se az v nad ranem. Pfed domem,
na ulici, zacal na hlidku policie vyktikovat do hluboké noci, co si o jejich po¢inani na misté
mysli a jak velkd je jeho neucta k mistu, kam je posilal. I pfes veskeré vyzvy, aby toho
zanechal, neptestal. Na misto musela byt ptfivoldna dalsi hlidka Policie, Jan Blinek, byl
zajistén a byly k tomu uZity donucovaci prostfedky. KdyZz spole¢né s hlidkou vstoupil do
chodby domu, aby si vzal teplejsi obleceni, vzhledem k mrazivému pocasi venku, pokusil se
napadnout zajist'ujici policisty 1 pfesto, ze mél za zady spoutané ruce. V kuchyni domu, kam
se souboj s policisty presunul, doslo k poniceni vybaveni, vlivem pokust hlidky o zvladnuti
vyhrocené situace a po¢inanim Blinka, ktery se snaZzil jim v tom zabranit. Svédky zakroku
byla jak manzelka, tak i nezletily syn, kterého tato situace vystraSila a pokousel se otce
branit. Ke zranéni nastésti nedoslo. Provedenym testem na omamné latky byl u Jana Blinka

detekovan amfetamin. Jan Blinek byl za stalého vykiikovani, co vSechno provede
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vykazujicimu c¢lenovi hlidky Policie, odvezen do psychiatrické 1écebny, kde byl
hospitalizovan na dobu dvou tydnti. Béhem této doby byla Lence Hrubesové poskytnuta
pomoc ze strany interven¢niho centra, k prodlouzeni vykazani na zaklad¢ jejiho navrhu vSak
nedoslo. Navrh nepodala. Jan Blinek se domt vratil ihned po propusténi z 1éCebny. Dle slov
HrubeSové napraveny a ptipraveny se s ni pustit do renesance jejich vztahu. Do ptl roku se
k tomuto paru jelo znovu. Opét ozndmeni od Hrubesové o verbalnim napadéni jeji osoby a
osocovani z neveéry a opét absence jakékoliv snahy o spolupraci s hlidkou po jejich piijezdu
na misto. Oznamenich o obdobném obsahu bylo do mésice prosince roku 2020 jedenact.
Hlidka vzdy pfijela na misto, v domé byl vzhliru jen Jan Blinek a oznamovatelka Lenka
Hrubesova bud’ jiz spala v loznici nebo se vénovala nékteré ze svych Cinnosti, které se vSak
nespojovaly s asistenci ptivolané Policie. Posledni incident se odehral 17.12.2020. Na linku
158 volala v 14:00 hod. Lenka HrubeSova, Ze byla informovéana ze strany sousedu, Ze jeji
manzel doma ziejmé demoluje zatfizeni domu a ona, mimo domov, mu v tom nyni nemuze
zabranit. Na misto byla vyslana hlidka obvodniho oddé€leni ve Slavkové u Brna. Jiz po cesté
byla ze strany operacniho stfediska informovana o ozndmeni projizdéjicich fidi¢h obci
Tvrdovice, ktefi vidéli, jak muz na ulici bije Zenu. Nezastavili, jen projizdéli. Souvislost
téchto oznameni s parem Blinek a HrubeSova byla nepopfitelnd. Po pfijezdu na misto se
s policii spojila sousedka paru. Uvedla, Ze vid€la z okna jejiho domu, jak Blinek pted sebou

strkd svoji zenu po ulici smérem k jejich domu. Kdyz vybéhla pfed dim, aby ho okiikla,

vvvvv

zde ¢ekala na hlidku, manzel ji vidél, vybéhl z domu, ona utikala a on ji dostihl. Pot¢ ji vlacel
a pfed sebou strkal aZ pted diim, kde se zacala aktivné branit, aby se mu vysmekla.

Jan Blinek zmizel v domé¢, ktery obyval se svoji Zenou. Dim byl uzamcéeny. HrubeSova
neméla klice. Byla nucena na misto zavolat svého otce, ktery mél ndhradni. Blinek odmital
otevtit. Po ptijezdu otce s kli¢i byl dim HrubeSovou otevien a ona nasledovala hlidku do
domu. V domé nefungovala elektrika. Nabytek v chodbé, obyvaku, kuchyni a loZnici byl
pohéazeny po pokojich, spolecné s vécmi, které v nim byly uloZeny. Jan Blinek se v téchto
pokojich nenachazel. Na vyzvy, aby vystoupil ze svého Ukrytu nedbal. Hlidkou byla
pfekondana uméle vytvotrena prekdzka na dvefich do suterénu domu. Dvefe museli byt
otevieny nasilim. Za nimi, na konci Uzké chodby, jejiz podlaha byla pokryta nanosem
rozbitych véci a stiepll, byl spatien Blinek. Tento na ¢leny hlidky zakticel, Ze ho nikdy

nedostanou, popadl dlouhy predmét, ktery mél po ruce a zacal otvirat dvete z garaze ven na
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ulici. Clenové hlidky k nému v rychlosti pfistoupili a pokusili se mu v Gtéku zabrénit, kdy
na toto Blinek reagoval agresi a titokem proti obéma policistim. Po kratkém souboji byl ve
svém usili utéci pfemozen a zajistén pomoci pout. Nasledn¢ byl ptevezen do policejnich cel.
Jeste ten den byl ze spolecného obydli vykazan. Lenka HrubeSova tentokrat vyuzila veskeré
pomoci, podala navrh na prodlouzeni vykazani a dosahla vytouzeného klidu, ktery se
nasledné snazila vyuzit ke srovnani nejen ponic¢eného vybaveni domu, ale také primarné
svého zivota a zivota jejich déti. Po pul roce bylo vykézani ukonceno, jiz nemohlo dojit
k jeho prodlouzeni. Manzel¢ byli rozvedeni, Jan Blinek za pomoci rodiny HrubeSové

z manzelstvi vyplacen a vyjezdy hlidky Policie do obce Tvrdonice ustaly.
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