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	Odůvodnění hodnocení práce:
Kandidátka ve své práci kategorizuje formy oslovení obecně podle gramatických a pragmatických kritérií a v praktické části zkoumá, jaký komunikační záměr realizují v daném případě jednotliví mluvčí konkrétními formami oslovení, popř. jakou funkci mají tyto formy při výstavbě jejich textu. Přitom jsou autorčiny pozorování a závěry většinou výstižné a pochopitelné. Kladně je třeba hodnotit až na nečetné výjimky i jazykové zpracování práce.

V práci se ovšem nacházejí v nevelké míře i problematické prvky, jako jsou nedůvodné klasifikace či nelogické vývody. Autorka pokládá zřejmě každé užití osobního zájmena wir za formu oslovení (pro tento krok nebyla učiněna v teoretické části žádná příprava, jinak by ostatně vyšlo najevo, že je chybný), formální a strojené formulace považuje za výraz sympatie, či dokonce soucitu nebo lítosti (např. str. 50, 52, 53, 69), zájmeno Sie zastupující substantivum Geschichte pokládá za oslovující (str. 66), ke konci práce píše opakovaně zájmena Ihnen a Sie ve funkci formálního oslovení osoby malým písmenem nebo opakovaně odkazuje k německé političce nesprávným zájmenem (např. 78).

Přes tyto nedostatky je práce formou i kvalitou nadstandardní a nepochybně přínosná.


	Otázky k obhajobě:
1. Ist das in den Reden der zitierten Politiker verwendete Personalpronomen wir immer eine Anredeform? Lassen sich die einzelnen Arten der Wir-Anrede hinsichtlich deren (Referenz-) Funktion unterscheiden?  
2. Sie geben an (S. 17), dass den Anreden durch Mutter, Vater und ihren Varianten keine Vornamen folgen im Gegensatz zu den Anreden wie Onkel oder Cousin. Hat diese Tatsache einen sachlichen Grund? 
3. Lässt sich der Ausdruck Adresse im Sinne von Anrede verwenden?
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