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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Předkládaná práce formou komparativní analýzy srovnává dvě komunitní centra, z nichž se jedno nachází na území Velké Británie a druhé na území České republiky. Komunitní centrum v Brightonu bylo otevřeno v lednu 1995 na rozdíl od centra Čekanka Vsetín-Rokytnice, které svou činnost zahájilo v květnu 2002. Vzhledem k tomu, že komunitní péče ve Velké Británii má mnohem delší tradici než v České republice, je tato bakalářská práce přínosná především v tom, že zachycuje formou případové studie podrobný popis fungování jednoho zařízení tam, kde mají  s komunitní péčí hlubší zkušenosti, a druhého s tradicí kratší. Nová legislativní úprava účinná od 1.1.2007, zákon č. 108/2006 Sb., o sociálních službách, rozšiřuje spektrum nabízených sociálních služeb s akcentem na poskytování služeb v přirozeném sociálním prostředí, tudíž shromážděné informace o fungování komunitních centrech mohou být využity tam, kde se rozhodnou pro rozšíření nabídky či inovaci služeb stávajících. 

Teoretická část předkládané práce je zajímavá v tom, že stručně, ale přehledně, zachycuje vývoj chápání duševních nemocí a současnou klasifikaci mentálního znevýhodnění. Užívání odborné terminologie je v textu plně v souladu se současnými vývojovými trendy, což bylo opomenuto v názvu práce (užívání termínů občané s mentálním znevýhodněním čí občané se specifickými potřebami zdůrazňuje fakt, že jde v první řadě o jedince, až následně o jeho specifické potřeby). 

V praktické části práce, v rámci komparativní analýzy, by měly být srovnávány analogické komponenty v jednotlivých centrech. Autorka však ve dvou případech od tohoto konceptu odbočila (při popisu centra Čekanka, kdy věnuje samostatnou kapitolu sponzorům, na rozdíl od centra v Brightonu, kde se věnuje filozofii zařízení). Z pohledu analýzy jde o nesourodé položky, avšak v předkládané práci jde spíše o formální záležitost, která nemá na kvalitu závěrečných výstupů vliv.   

	Otázky k obhajobě:

- Domníváte se, že je možná paušální transformace rezidenčních sociálních služeb v služby komunitní?

- Jaké důsledky měl v historii sociálních služeb a psychiatrických léčeben proces dekarcerace?

- Uveďte konkrétní výhody (přínos) služeb komunitních oproti službám rezidenčním, a to pro uživatele i      poskytovatele sociální služby.  

- Vyjmenujte okruhy úkolů, jejichž řešení v našem systému komunitní péče není věnována náležitá pozornost a uveďte, v čem bychom se mohli v této oblasti inspirovat ve Velké Británii? 

	Celkové hodnocení*
	A
	
	
	
	
	

	Datum: 12.6.2006
	Podpis: Soňa Vávrová v. r.


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





