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Poznámky k vyplňování posudku:
1. U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky; B – splněno kvalitně; C – splněno bez výhrad; D – splněno s menšími nedostatky; E – splněno, ale s výraznými nedostatky; F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Vedoucí BP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	B
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 
V bakalářské práci je srozumitelně a adekvátně formulován hlavní cíl. Cíl je v souladu s tématem a se zásadami BP. Metody zpracování práce jsou voleny vhodně a adekvátně k naplnění stanoveného cíle.


	2. Teoretická část práce
	B
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.
Teoretická část práce se věnuje oblasti logistiky a logistickým procesům se zaměřením na nákupní, skladovou a dopravní logistiku. Použité Literární zdroje jsou vhodně zvolené v souvislosti s řešenou problematikou.  Student citoval dle požadovaných norem. Počet domácích a zahraničních zdrojů je adekvátní. Drobnou výtku mám k neuvádí číslování vzorců v teoretické části BP.


	3. Praktická část práce – analýza
	C
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování.
V praktické části práce vychází student z poznatků teoretické části práce. Analýza současného stavu se zaměřuje na analýzu současného stavu logistických procesů ve firmě DCA KOVO, a.s. Dubnica nad Váhom. Konkrétně se zaměřuje na oblast nákupu, zásob, skladování, dopravy, realizaci zakázek, výběr dodavatele a BOZP ve skladu. 
Analytická část práce je logicky uspořádaná a vhodně strukturovaná. Veškeré analýzy korespondují s cílem práce. Student použil vhodné metody ke sběru dat a v práci jsou dostatečně popsány vybrané logistické procesy ve firmě. Větší důraz a propracovanost bych však očekávala od provedených analýz, které by si zasloužily hlubší zpracování. Provedené analýzy jsou sice jednodušší, nicméně jejich závěry směřují k odhalení potenciálu na zlepšení analyzovaných logistických procesů. Závěr analýz obsahuje souhrnný přehled a vyhodnocení získaných výsledků spolu s návaznosti na možnosti jejich splnění v oblasti (viz. kapitola 6).





	4. Praktická část práce – řešící / návrhová / výzkumná
	C
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U BP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení.
Návrhová část práce vychází ze získaných výsledků z provedených analýz (viz. kapitola 7, tabulka 4). Přehledně jsou zde popsány návrhy zlepšení současného logistického procesu ve firmě. Návrhy jsou zpracovány v souladu s hlavním cílem práce. V závěru práce zpracoval student přehledné zhodnocení návrhů s uvedením některých finančních úspor. Zde bych uvítala podrobnější ekonomické vyhodnocení a vyčíslení také nákladových položek. S čímž souvisí také moje otázka č.1 viz. níže.


	5. Formální úroveň práce
	B
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň. 
Celkově hodnotím práci jako dobře zpracovanou. Jazyková i grafická úroveň bakalářské práce je dobrá. Práce je psaná čtivou formou za použití správné terminologie. Práce má logickou provázanost. Drobnou výtku mám k uvádění nesprávné formální úpravě citace v textu práce – např. v kapitole 5.5 na s.40. A také neuvádění číslování u vzorců (např. na s.27).  




	Závěrečné hodnocení BP*
	C
	[bookmark: _Hlk98164743]Práce je postavena na dobrém metodologickém postupu s přehledným zpracováním jak v oblasti literárních podkladů, analýzy současného stavu, tak i ve formě řešení samotného návrhu. Jednotlivé části práce na sebe logicky navazují. Student přistupoval k tvorbě bakalářské práce samostatně a se zájmem a ochotou konzultovat řešenou problematiku. Práce odpovídá zadání bakalářské práce. Práci proto doporučuji k obhajobě.



* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. [bookmark: _GoBack]V kapitole 7.1 na s.52 navrhujete delegovat činnosti související s oblastí nákupu materiálu z majitelky firmy na THP pracovnici. THP pracovnice je již zaměstnána ve firmě DCA KOVO, a.s.? Jaký názor zaujala majitelka firmy na tento návrh? Jaké náklady by byly spojené s realizací návrhu. Proč jste neuvedl náklady na tento návrh v tabulce 7 v kapitole 8 na s.59? 

Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP. Práci doporučuji k obhajobě. 

BP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce není plagiát.
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