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Poznámky k vyplňování posudku:
1. U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky; B – splněno kvalitně; C – splněno bez výhrad; D – splněno s menšími nedostatky; E – splněno, ale s výraznými nedostatky; F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Vedoucí BP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	B
	Student popsal v úvodní části práce stěžejní cíle bakalářské práce, které odpovídají obsahu řešeného tématu. Následně konkretizoval obsahový postup řešení bakalářské práce s cílem zaměřit se na zlepšení a optimalizaci vybraného výrobního postupu Zvolené metody pro řešení bakalářské práce jsou adekvátní danému tématu.


	2. Teoretická část práce
	B
	Teoretická část vychází z popisu obsahu metodiky štíhlého podniku, zde student poukázal na podstatné pilíře metodiky. Obsahová nesrovnalost je v názvu kapitoly 3 „Metody řízení výroby“ a obsahu kapitol 3.1. a 3.2 – zde se nejedná o metody řízení výroby, ale o metody určené k optimalizaci výroby. Nicméně z pohledu implementace systému World Class Manufacturing to lze brát jako součást komplexního přístupu k metodám řízení výroby (po stránce teoretického výkladu vymezeného přístupu). 


	3. Praktická část práce – analýza
	D
	Obsahem praktické části je analýza pracoviště výměny válců. Student poměrně stručným způsobem prezentoval stávající layout, vstupní materiálové toky, procesní postup. Samotná analýza je obecného charakteru, postrádá konkrétní ukazatele, pomocí kterých by vyhodnotil analýzu vybraného pracoviště. Tomu odpovídá i jednoduchý návrh prezentovaný v kap. 6.2. Kvalifikovanějším návrhem je obsah kapitoly 6.3 (zlepšení procesu palety pro válce), který vychází z detailnější procesní analýzy.





	4. Praktická část práce – řešící / návrhová / výzkumná
	D
	[bookmark: _GoBack]Obsah praktické částí má snahu přispět návrhy k „World Class Manufacturing“, nicméně první návrh (kap. 6.2 Návrh optimalizace pracoviště výměny válců) postrádá konkrétní ukazatele, které by prokázaly míru optimalizace navrhovaného řešení vůči stávajícímu stavu procesu. Další navrhované řešení (kap. 6.3) je již detailnější v tom, že se zaměřilo na layout skladování a standardizaci procesu označování palet, což přispělo ke změně uvažování o procesech skladování v uvedeném výrobním provozu. Praktická část postrádá alespoň vybrané ukazatele pro výpočet přínosu navrhované optimalizace.


	5. Formální úroveň práce
	B
	Celá bakalářská práce má logickou obsahovou strukturu, po formální stránce nevykazuje zásadní nedostatky. Student naplnil požadavky na formální stránku bakalářské práce.  




	Závěrečné hodnocení BP*
	C
	[bookmark: _Hlk98164743]Bakalářská práce splňuje kritéria kladená na uvedený typ kvalifikační práce, splnila vybrané cíle stanovené pro její řešení v teoretické i praktické části. Doporučuji bakalářskou práci k obhajobě.



* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Co považuje student za podstatné u navrhovaných řešení z pohledu „world class manufacturing“? Které znaky u navrhovaných řešení prokazují, že se jedná o WCM?
2. Lze vyhodnotit u navrhovaných řešení zlepšení průběžné doby výroby nebo jiné ukazatele?

Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP. Práci doporučuji k obhajobě. 

BP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce není plagiát.



Datum 25.05.2023	
	Podpis vedoucího BP
image1.gif
" Univerzita Tomage Bati ve Zlin&
Fakulta managementu a ekonomiky




