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Na práci lze ocenit (silné stránky):

              Práca je logická, má jasnú štruktúru, zameranie, čo oceňujem je že rozoberá najma  lokálne prostredie a aj aktuálne dianie. Práca je podložená relevantnou literatúrou i autorskými prepismy rozhovorov s oslovenými umelcami z  oblasti ako umenia tak i presahmi do dizajnu. 
Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):
Napadá mi fakt, či autorka neuvažovala v práci zmieniť i oblasť marketingu, odbory reklamy, ktoré mali, majú obrovskú mediálnu „silu“ diseminovať informácie o pojme udržatelnosti a sú i na vyššej “až umeleckej“ úrovni. ( aktuálne takmer všetky reklamné klipy znejú „eko“, ale sú i najčastejšími znevazovatelmi tohto pojmu a pod.)

           A či sa autorka nechcela pustiť i do praktickej časti práce, navrhnúť výstavu alebo kurátorský zámer s danou problematikou - v práci som tento fakt nepostrehla.
Otázky k obhajobě: 
· Neuvažujete o verejnom diskurze na vyššej úrovni mimo akademického prostredia- napr. vydaní publikácie na túto tému a pod?
· Ste budúca kurátorka umenia, manažerka, alebo teoretička? aká je presne Vaša rola ? Máte šancu, či čas ovlyvniť niečo, aby sa dalo povedať že sa naplnili ciele tejto práce? 

· Ste otvorená i spolupráci v rámci výstav módy a odevného dizajnu? 
Návrh klasifikace  
A - výborně
V(e) .............Bratislave........................   dne ...........9.6.2023 ...........................
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    podpis oponenta práce 
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1Naplnění tématu a rozsah práce 30 a

2Nastavení cílů a metod práce 40 a

3Úroveň teoretické části práce 50 a

4Úroveň analytické části práce 50 a

5Úroveň projektové části práce 50 b

6Splnění cíle práce 60 b

7Struktura a logika textu 40 a

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 b

9Jazyková a formální úroveň práce 30 a
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		a		A		30		1

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		a		A		40		1

		3		Úroveň teoretické části práce		50		a		A		50		1

		4		Úroveň analytické části práce		50		a		A		50		1

		5		Úroveň projektové části práce		50		b		B		70		1.5

		6		Splnění cíle práce		60		b		B		84		1.5

		7		Struktura a logika textu		40		a		A		40		1

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		b		B		56		1.5

		9		Jazyková a formální úroveň práce		30		a		A		30		1

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.24		A		1.233		450		1.233






