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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Posuzovaná bakalářská práce má 58 stran. V abstraktu i v úvodu autorka jasně seznamuje s obsahem své práce i s danou problematikou domácího násilí. Chybí zmínka o využití výsledků v ošetřovatelské praxi a úloha porodní asistentky. Bakalářská práce je rozčleněna do dvou kapitol.

1. Teoretická část práce je velmi dobře zpracovaná, ukazuje pochopení autorky pro téma bakalářské práce. Přehledně zpracovala problematiku domácího násilí, podle postižení jednotlivých osob a formy násilí. Zajímavě je zpracovaná historie. Neopomněla popsat charakteristiku oběti i pachatele domácího násilí. Přehledně ve své práci seznamuje o možnosti pomoci osobám, na kterých je násilí praktikováno. Velmi obecně je popsána pouze terapie u dětí. Chybí zde vlastní vyjádření autorky na tento společenský problém z pohledu zdravotníka- porodní asistentky. 

2.V praktické části se autorka podrobně zabývá rozsáhlým kvalitativním výzkumem mezi ženami o problematice domácího násilí a jejich míře informovanosti v daném tématu. Autorka opomněla uvést, jaký vzorek respondentek si pro svůj výzkum vybrala, zda náhodný či cílený. Cíle a hypotézy jsou jasně stanoveny. Jednotlivé odpovědi jsou graficky i numericky zpracovány a slovně vyhodnoceny, některé hypotézy jsou ověřeny statistickou metodou dobré shody Chí-kvadrátem. Nedostatkem je, že v příloze práce nejsou uvedeny  matematické tabulky Chí- kvadrátu pro kontrolu výpočtu.

Pro lepší přehlednost bych doporučovala každou otázku vypracovat na samotnou stránku a ne za sebou jak je v práci prezentováno. U vyhodnocení cílů a hypotéz (str.48), hypotéza č.1, kde ženy uvádí co si představují pod pojmem domácí násilí – nejvíce uvedly násilí fyzické a u hypotézy č.2 uvádí nejvíce formu psychického násilí, vzniká paradox a hypotéza č.1 vyvrací hypotézu č.2.

U vyhodnocení hypotézy č.3 (str.49), otázky č.11, zda přetrvává mýtus, že domácí násilí se vyskytuje v rodině sociálně slabé a problémové, dle většiny 82 odpovědí respondentek se násilí objevuje v jakékoliv rodině je zřejmé, že tato hypotéza byla vyvrácena a ne potvrzena!

V závěru práce autorka opomíjí využití a přínos práce pro praxi. Postrádám úlohu porodní asistentky při řešení této problematiky.



	Otázky k obhajobě:

1. V čem spatřujete přínos Vaší práce pro praxi a jaká je úloha porodní asistentky při řešení problému domácího násilí?

2. Vypracovala jste edukační materiál pro zlepšení míry informovanosti obětí domácího násilí?

3. Jaký je statisticky registrovaný výskyt obětí domácího násilí v naší republice v posledních letech?
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* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





