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Bakalářské práce  








recenzent*)   Doc. Ing. Oldřich Šuba, CSc.

Posudek bakalářské práce

vyžití modelů v předmětu  Základy konstruování a Části strojů



(téma)

Předložená bakalářská práce obsahuje 85 stran textu včetně obrázků a simulací výsledků pevnostních analýz , dále přílohy s výkresovou dokumentací a video s ukázkou funkce navrženého modelu.

Teoretická část podává podrobný přehled o součástech sloužících k přenosu rotačního pohybu, s důrazem na hřídelové spojky.


V úvodních kapitolách experimentální části je proveden návrh a výpočet pohonu, jehož součástí je i pojistná třecí spojka. Byl proveden návrh a výpočet všech důležitých součástí v zadané sestavě a dle požadavků zadání následuje trojrozměrný model tohoto pohonu, který byl vytvořen v programu INVENTOR. Pro pevnostní analýzu  v programu COSMOS/DesignSTAR byla zvolena hřídel přenášející Mk mezi výstupem na spojce a ozubeným převodem, kdy je zřetelně vidět rozdíl mezi zatížením přenášeným pomocí pera a drážkovým hřídelem. 

       Záměrem této práce bylo na trojrozměrném modelu ukázat  funkci pojistné spojky, zařazení do celého pohonu a namodelovat stav, kdy dojde k přetížení Mk, a tím k prokluzování spojky. Konečněprvková analýza stavů napětí a deformací řešená v  práci dokumentuje úspěšnou snahu studenta vypořádat se s danou problematikou. Zde nutno podotknout, že FEM modelování těchto problémů není snadná záležitost, vyžaduje značné zkušenosti  a jistě přesahuje rámec bakalářské práce.  Z tohoto úhlu je nutno nahlížet na určité sporné momenty, související s volbou okrajových podmínek modelovaného případu .

Konstatuji, že student splnil všechny požadavky zadání práce.


Zadanou bakalářskou práci hodnotím z hlediska komplexnosti vyřešení jako odpovídající nárokům kladeným na úroveň BP. Diplomant prokázal schopnost samostudia a aplikace získaných znalostí do řešené problematiky, především v souvislosti s pevnostní analýzou. Po formální stránce je práce na velmi dobré úrovni.


Předloženou  práci doporučuji k obhajobě.

Otázky k obhajobě:

1) Srovnejte  filosofii  a výsledky klasického výpočetního postupu strojních částí a konečněprvkového modelování a) při určení  napětí, b) při určení deformací.

2) Domníváte se, že je možné  nahradit klasické výpočetní postupy při navrhování a dimenzování strojních součástí postupy, které nabízí FEM software? Co má dle Vás největší vliv na validitu výsledků FEM analýz ?

3) Str. 57 - poněkud nejasné formulace k výpočtu dle Bacha - upřesněte.

Návrh na klasifikaci bakalářské práce:                                                     A - výborně    
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