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Autor si stanovil za cieľ spracovať téma, ktoré je svojim obsahom náročné v rámci jeho novosti a nedostupnosti požadovanej literatúry.

Autorovi sa nepodarilo splniť zásady v plnej miere, čo znižuje vypovedaciu hodnotu práce aj jej úroveň.

Praktická časť obsahuje konštatovania, ktoré nie sú podložené vhodnými údajmi.

Je nutné však vyzdvihnúť výber témy bakalárskej práce a dôslednú prácu s použitou literatúrou., čo značí o autorovej schopnosti.
1. V poslednej zásade si stanovujete za cieľ predikciu budúceho vývoja podielu kreatívneho priemyslu v Slovenskej republike v rokoch 2008, 2009 a 2010. V práci k tomu však nedošlo. Mohli by ste sa k tomu vyjadriť?
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