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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Autorčina práce nemá v úvodu exaktně vymezeno téma teoretické a praktické části. Teoretická část naprosto nesouvisí s názvem práce (o tématu atmosféry české školy není v úvodu prakticky žádná zmínka!). Místo toho je značná část věnována problematice postavení rodičů vůči škole v zemích EU (tématem práce je však atmosféra české školy očima rodičů!). Teoretické statě jsou evidentně z větší části  kompilátem (bez uvedení zdrojů – autorčino sdělení na s. 10, že východiskem jí byla kniha J. Průchy a studie EU, považuji za nedostatečné) s malým podílem vlastní invence. Uvedení zdrojů chybí i u doslovných citací (viz s. 39).

Praktická část staví na dvou výzkumech (jeden provedla sama autorka, druhý je údajně převzatý) Výzkumy proběhly na školách ve Zlíně. Není ovšem uvedeno, kde a kdy výzkum autorka provedla. U převzatého výzkumu není jasný autor a doba uskutečnění. Dotazník není vlastní prací autorky, chybí hlubší analýza dat (pokus o analýzu je navíc veden neodborně a ignoruje jakékoli statistické metody). Tabulky s výsledky výzkumu jsou uvedeny bez slovního komentáře. Na základě těchto pochybení nelze dojít k žádným relevantním závěrům.

Některé publikace, z nichž je citováno navíc chybějí v seznamu literatury (Murphy 1998 nebo Pol, Rabušicová 1996).

Závěr práce nepřináší žádná zásadní shrnutí výzkumu a uvedení jeho praktických dopadů pro pedagogickou praxi. 

Práci i přes zmíněné klíčové nedostatky doporučuji k obhajobě.

	Otázky k obhajobě:

Vysvětlete pojem atmosféra školy a charakterizujte skutečnosti s ním související.

Kde, kdy proběhly uvedené výzkumy, kdo provedl převzatý výzkum?

Popište metodologii výzkumu.

Jaká je dle autorčina názoru atmosféra českých škol?

	Celkové hodnocení*
	
	
	
	D
	
	

	Datum:  19.6.2006
	Podpis:   Mgr. Jarmila Celá v.r.


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





