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Bezdrátové spoje pro propojování uzlů sítě Internetového providera Net-Connect s.r.o
(téma)

Diplomovou práci Bc. Jana Čecha (dále diplomanta) považuji za úplnou. Její téma je aktuální, neboť řeší problémy přístupu do Internetu v oblastech, kde jiné jsou způsoby buď nemožné, nebo pro uživatele méně výhodné. Řešený úkol považuji za středně obtížný. Domnívám se, že všechny dílčí požadavky dané „Zásadami pro vypracování“, byly splněny.

Diplomant k řešení úkolu přistoupil zodpovědným způsobem. Prokázal přitom velmi dobré praktické znalosti v řadě oblastí, poněkud problematičtěji hodnotím pasáže  z oblasti v oblasti teorie vysokofrekvenční techniky.
Diplomovou práci považuji za velmi přínosnou. Je z ní zřejmé, co diplomant řešil, jak přitom postupoval a k jakým závěrům dospěl. Je evidentní, že je schopen kvalitní a samostatné tvůrčí práce. Za mimořádně významnou považuji realizační část práce, počínaje přípravnými kroky jako byl návrh a výběr zařízení až po vlastní instalaci, nastavování, ladění a testování.
Diplomant se ovšem ve své práci neubránil určitému množství nedostatků. Po podrobném prostudování je lze rozdělit do dvou oblastí a to jazykových či typografických a věcných (žádný z nich však není zásadní).

Mezi jazykové a typografické nedostatky lze zařadit občasné překlepy, nesprávné psaní velkých písmen či používání nesprávných termínů (například autentikace místo správného slova autentizace, str. 21). Dále nebyla na více místech dodržena typografická zásada oddělení číselné hodnoty od jednotky mezerou (10Mb/s, str. 55) nebo naopak psaní číslovek násobných (128bitový - nikoliv 128 bitový, str. 21). Některá slovní spojení jsou málo srozumitelná, např. „… bezdrátové médium je funkcionalitou …“ (str. 12). Za zbytečné považuji používání anglických výrazů tam, kde lze se bez potíží hodí české (spoj point to point, str. 25). Pojem „distribuce konektivity“ (str. 65) je dosti slangový.
Za věcné nedostatky považuji neúplně nebo nejasně uváděné údaje. Někteří výrobci (např. Cisco Systems) dodávají čistě bezdrátové mosty (str. 11). Pojem „bezdrátové médium“ (str. 12) implikuje dojem znovuobjevení aetheru; avšak, jak diplomant sám později uvádí, elektromagnetické vlny pro své šíření žádné médium nepotřebují. Popis přenosu v přímo rozprostřeném spektru, OFDM, problematiky antén aj. (str. 15, 23) je až neúměrně zjednodušený. Zisk antény je vysvětlen velmi laicky, rozdíl mezi dB a dBi není zmíněn; pojem či jednotka (?) „decibel na izotrop“ (str. 24) mi není známa. V obrázku č. 6 není zakreslen vertikální vyzařovací diagram, ač je inzerován (str. 25). Přímá viditelnost pro spolehlivý mikrovlnný spoj nepostačuje, je třeba uvážit alespoň první Fresnelovu zónu (str. 26). Intenzita srážek se neměří v mm3/h, ale v mm/h (str. 27). Při testu odezvy byla zvolena velikost paketu 512 B (str. 35), zatímco v praxi se obvykle používá nejkratší možná, tj. 64 B; při testu byly pravděpodobně získány horší výsledky. Použitý testovací program měří s nejnižším rozlišením 1 ms, což je málo (str. 40). Pojem „předozadní poměr“ (str. 45) je zastaralý, užívá se činitel zpětného příjmu (či vyzařování). Pojem „giant packet“ (str. 55) sice převzal diplomant od výrobce zařízení, správně se ovšem jedná o rámec, nikoliv o paket; podpora delších rámců (dvou typů, baby giant a jumbogram)  umožňuje podstatně zvýšit propustnost spoje, čehož se využívá např. u trunků, a musí být v přepínačích Cisco (nikoliv tedy ve směrovačích) explicitně povolena.
Závěr diplomové práce správně a výstižně shrnuje řešené problémy a diskutuje dosažené výsledky.

Diplomant by měl při obhajobě pojednat o další perspektivě nasazování bezdrátových sítí v souvislosti s požadavky na nárůst přenosových rychlostí, ale také na garanci kvality služeb, např. začleněním novějších technologií jako je WiMAX.
Předloženou diplomovou práci Bc. Jana Čecha hodnotím jako původní a domnívám se, že autor prokázal náležité schopnosti. Práci doporučuji k obhajobě s níže navrženým hodnocením.
Návrh na klasifikaci bakalářské/diplomové práce: 
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