FAKULTA MANAGEMENTU A EKONOMIKY

Univerzita Tomáše Bati ve Zlíně

Posudek vedoucího bakalářské práce

Jméno studenta:


Vedoucí BP:



Ak. rok:

Veronika Vlčková
Ing. Miroslava Dolejšová, Ph.D.
2007/2008
Téma BP: Možnosti využívání elektronického podpisu při komunikaci s orgány veřejné správy
	Kritéria  hodnocení:
	Stupeň hodnocení podle ECTS

	
	A

1
	B

1,5
	C

2
	D

2,5
	E

3
	FX

4
	F

5


	 1
	Náročnosti tématu práce


	
	X
	
	
	
	
	

	 2
	Splnění cílů práce
	
	
	X
	
	
	
	

	 3
	Teoretické části práce
	
	
	X
	
	
	
	

	 4
	Praktické části práce

(analytická část)
	
	X
	
	
	
	
	

	 5
	Praktické části práce

(řešící část)
	
	
	X
	
	
	
	

	 6
	Formální úrovně práce
	
	
	
	X
	
	
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.

(Obraťte, prosím, list a pokračujte v hodnocení na druhé straně formuláře.)

Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:

(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

Možnosti elektronické komunikace se postupně rozšiřují. Bakalářská práce se soustředí na průzkum názorů na využívání elektronického podpisu a elektronických podatelen ve vybraných orgánech veřejné správy Olomouckého kraje. Jejím smyslem je zjištění názorů na to, do jaké míry je elektronický podpis opravdu využíván. Proto cíle bakalářské práce, které si diplomantka stanovila, byly splněny.
Teoretická část práce vymezuje pojem elektronický podpis a popisuje jeho základní typy, jsou zmíněny i právní předpisy, kryptografické metody, základní informace o elektronických podatelnách a základním postupu marketingového výzkumu, na kterém je založena praktická část bakalářské práce.

Teoretická část mohla být poněkud více rozvedena. V kapitolách 7.25 a 7.3 bylo vhodnější uvést text do souvislého textu než do odrážek. V kapitole 5 je uveden jiný zdroj, tento zdroj není uveden v seznamu použité literatury. Základní pojmy spojené s elektronickým podpisem (kap. 4) vycházejí ze zdroje 5.
Dotazníkové šetření praktické části je zpracováno velmi kvalitně. Otázky i možné odpovědi byly zformulovány jasně a srozumitelně a jednotlivé otázky na sebe navazují. Vyhodnocené otázky jsou doplněny vhodným (někdy až stručným) komentářem. Mohla být však provedena hlubší statistická analýza.
Obsahová stránka bakalářské práce je v pořádku, horší je to však s formální úpravou práce. Prohřeškem jsou chyby při psaní práce (psaní čárek, mezery u závorek, nejednotné mezery mezi odstavci, způsob odkazování na použité zdroje, chybné zarovnání titulků tabulek). Tyto formální nedostatky snižují kvalitu jinak velmi pěkně zpracované bakalářské práce.
Přesto věřím, že tato bakalářská práce bude přínosná nejen pro další zájemce o problematiku elektronického podpisu, ale i pro samotnou diplomantku.

Otázky k obhajobě:
1. S elektronickým podpisem je spojena ochrana dat. Jaké požadavky na ochranu dat je třeba splnit, aby byla data dostatečně chráněna?
2. Zprávu lze odeslat buď jako podepsanou nebo jako důvěryhodnou. Vysvětlete rozdíly mezi oběma způsoby. Je možné odeslat podepsanou i důvěryhodnou zprávu současně?
3. Hodláte pokračovat v průzkumu názorů na problematiku využívání elektronického podpisu a elektronických podatelen i v budoucnu?
Návrh na klasifikaci bakalářské práce:
....…………C - dobře…....................................

Ve Zlíně dne ......28. května 2008.........................................
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    podpis vedoucího BP

Pro klasifikaci použijte tuto stupnici: 

	Stupeň klasifikace:
	  A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě

	
	E - dostatečně
	FX - nedostatečně
	F-nedostatečně
	


Při návrhu klasifikace nedostatečně (FX nebo F), bude práce přijata k obhajobě, při níž je nezbytná účast vedoucího práce i oponenta.
Pokud student neobhájí práci: 
-  při hodnocení stupněm FX, doporučuje hodnotitel studentovi obhajobu práce opakovat, 
       odstraní-li  vytýkané nedostatky,
-  při hodnocení stupněm F, doporučuje hodnotitel studentovi opakovat obhajobu práce na 
       nově stanovené téma ředitelem ústavu.
-     o celkovém hodnocení obhajoby práce rozhoduje komise pro SZZ

Hodnocení kritérií:

Kritéria se hodnotí stupněm hodnocení podle stupnice ECTS podle následující tabulky:

Stupeň ECTS                        Slovní vyjádření                         Číselné vyjádření

A


    výborně


 
1

B


velmi dobře



1,50

C


      dobře



2

D


  uspokojivě



2,50

E


  dostatečně



3

FX


nedostatečně



-

F


nedostatečně



-

Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X.

Kritérium 1. Hodnocení náročnosti tématu práce

Toto kritérium hodnotí originalitu zvoleného tématu, jeho zaměření na studijní obor, složitost řešené problematiky, náročnost na teoretické i praktické informační zdroje.

Kritérium 2. Hodnocení splnění cílů práce

Toto kritérium hodností splnění zadání práce a na základě zadání definovaných cílů práce, které musí být součástí úvodu.

Kritérium 3. Hodnocení teoretické části práce
Hodnotí se především výběr teoretických disciplín, jejich možná aplikace pro řešení tématu, podíl poznatků získaných během studia, tak i studium odborné literatury a dalších informačních zdrojů. Hodnotí se rovněž způsob i úroveň citací. V teoretické části nelze uvádět poznatky, které nejsou využity v praktické části.

Kritérium 4. Hodnocení praktické části práce (analytická část)

Hodnotí se úroveň analýzy zadaného tématu, vazba analýzy na stanovené cíle, využití teoretických poznatků pro analýzu problému. Při hodnocení se bere v úvahu náročnost získávání informací, přístup studenta a jeho schopnost logických závěrů z analýzy, jako východisko pro řešící část.

Kritérium 5. Hodnocení praktické části práce (řešící část)

Hodnotí se věcná úroveň řešení problému, dosažení stanovených cílů, návaznost řešící části na analytickou část. Hodnotí se logická struktura řešení problému, popřípadě předpoklady jeho verifikace. Kritérium 5 hodnotí rovněž celkovou úroveň provázanosti teoretické                       a praktické části práce.

Kritérium 6. Hodnocení formální úrovně práce
Hodnotí se gramatická úroveň, zvolené formulace, celková úroveň vyjadřování. Hodnotí se dodržování Směrnice rektora UTB o jednotné formální úpravě vysokoškolských kvalifikačních prací a normy ČSN o úpravě písemností zpracovávaných textovými editory.

Navrhne-li vedoucí nebo oponent práce hodnocení kteréhokoliv kritéria stupněm nedostatečně (FX, F), je celá práce hodnocena tímto stupněm.






