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 Petra Kratinohová zpracovává téma, které si myslím že je stále aktuální – Revitalizaci podchodu. Praktické části předchází poměrně podrobná část teoretická. Autorka zde popisuje charakteristiku jednotlivých typů městských prostor, historické souvilosti daného prostoru a vše doplňuje analýzou širších vztahů. 
To co v této teorii postrádám a je dle mého názoru zásadní pro řešený prostor, je zmiňovaný Gahurův regulační plán. Autorka se zabývá pouze jeho popisem, chybí však obrazová dokumentace. Obdobně postrádám i vítězný návrh architekta Chládka s regulací právě této oblasti. 
Musím  konstatovat, že text na mě působí místy poněkud kostrbatě, díky řazení některých kapitol. Některé z nich mě přijdou poněkud nadbytečné např. Zlín jako evropské město, zajímavé ale odbíhající od tématu.
Co se týče kapitoly obsahující analýzu širších vztahů – opět postrádám více fotografií objasňující stávající stav.


Praktická část práce je zaměřená na revitalizaci samotného podchodu. Autorka ruší západní schodiště a objekt kryjící výstup na náměstí Práce. Prostor sjednocuje a dává podchodu novou náplň a to Muzeum obuvi a restauraci. Východní stěnu podchodu řeší interaktivním stěnovým prvkem nazvaným Moodwal. U schodiště a rampy ústící do náměstí Práce ruší zastřešení. Vše doplňuje zelení, tím dle jejího názoru podporuje Gahurův plán města v zeleni. 

Opravdu si však autorka je jista, že okleštěním zeleně do betonových zídek podpoří tento princip? Navíc ve městě, které zelení překypuje a jehož aktuálním problémem je zeleň a její údržba? 
V práci nacházím spoustu nápadů a prvků, jejichž vyznění by si určitě zasloužilo silnější koncept. Na mysli mám např. interaktvivní stěnu Moodwal, prosvětlení podchodu pomocí světlovodu, betonovou stěnu s fotokoláží Tomáše a Jana Antonína Bati – tyto prvky „smíchány“ dohromady jednotný koncept poněkud potlačují. 

V přiložené dokumentaci jsem marně hledala půdorysné schema vedené samotným podchodem. Přesto že autorka zpracovala poměrně rozsáhlou a pečlivou dokumentaci – včetně řešení zeleně a osvětlení části náměstí Práce. Tento základ předpokládám, že nedopatřením „vypadl“.  Obdobně i prostorové zobrazení téhož. 

Z celé práce mám pocit roztříštěnosti od návrhu až po zpracování dokumentace, i když si cením autorčina obrovského podílu práce a času nad úkolem stráveného. Myslím, že s odstupem by tento úkol Petra řešila jednodušeji.


Jestli bych mohla vyhodnotit Petřin tvůrčí potenciál, tak jak to vyznívá z práce diplomové, myslím že  je ještě na začátku cesty. Myslím, že je pro Petru zásadní správné pochopení teoretického základu a jeho aplikování v praxi.
Návrh na klasifikaci diplomové  práce:
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